Sygn. akt IV CSK 95/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko T. M. i J. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 12 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACz 416/14,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. przyznaje adw. J.S. ze Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Gdansku kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, z tytutu
kosztow nieopltaconej pomocy prawnej udzielonej powédce w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powddka M. D. uzasadnita wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 czerwca
2014 r., ktérym zostato oddalone jej zazalenie na postanowienie o odrzuceniu
pozwu z powodu zawistosci sporu, tym, Zze postepowanie odwotawcze byto
niewazne oraz tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. U podtoza obu tych
twierdzen lezy fakt, ze Sad Apelacyjny nie nadat biegu i nie odnidést sie do
ztozonego przez nig w toku postepowania zazaleniowego pisma nazwanego

,=uzasadnieniem pozwu”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Powotana przez skarzgcg okolicznos¢ mogtaby podlegac¢ ewentualnie ocenie
w kategoriach uchybienia przepisom postepowania, co wymagatoby wykazania
wptywu uchybienia na wynik sprawy. Brak jest natomiast podstaw do kwalifikowania
jej jako przyczyny pozbawienia powodki moznosci obrony praw w postepowaniu.
Nie moze to w ogole dotyczy¢ zaniechania doreczenia odpisu pisma stronie
przeciwnej, wymagajgcego uprzedniego wezwania do jego ztozenia, a skarzgca nie
przedstawita argumentdw mogacych przekonac¢, ze rozwazenie tresci pisma
prowadzitoby do odmiennej oceny negatywnej przestanki procesowej; z samej

tresci pisma, wbrew odmiennemu przekonaniu skarzgcej, wniosek taki nie wynika.

Powotywana okolicznosc¢ nie stanowi réwniez przyczyny przyjecia skargi jako
,oczywiscie” uzasadnionej, gdyz takze opiera sie na wlasnym, a bezpodstawnym

zatozeniu skarzgcej o znaczeniu pisma, o ktérym mowa, dla toku postepowania.

Nie stwierdziwszy podstaw przyjecia skargi do rozpoznania, Sgd Najwyzszy
orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
na rzecz pozwanych nie orzekano ze wzgledu na to, ze wniosek o ich przyznanie
zostat ztozony jedynie na wypadek merytorycznego rozpoznania i oddalenia skargi.
O kosztach pomocy udzielonej z urzedu powoddce orzeczono stosownie do § 19
w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia



przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 461).



