Sygn. akt IV CSK 89/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie ze skargi wnioskodawcow

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w E.

z dnia 19 wrzesnia 2013 r., sygn. akt I Ns (...)
w sprawie z wniosku E. M. il. C. M.

przy uczestnictwie A. M. i E. M.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 sierpnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 31 sierpnia 2015 r., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od postanowienia
Sadu Okregowego w S. z dnia 31 sierpnia 2015 r. wnioskodawcy |. C. M. i E. M.
uzasadnili tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz ,w przedmiotowej
sprawie doszto do ,,oczywistego" i razgcego naruszenia przepiséw prawa przez Sgd
Il instancji, ktory przyjat, iz nie zachodzi przestanka wznowienia postepowania,
podczas gdy w sprawie ewidentnie wystgpity okolicznosci wskazane w art. 403 § 2
k.p.c. (...) Sad Okregowy w sposob szczegdlnie razgcy naruszyt przepisy o
postepowaniu dowodowym, dokonujgc btednej interpretacji materiatu zebranego w
sprawie, co skutkowato naruszeniem przepisdw postepowania. Pomingt rowniez
dowod z zeznan sSwiadkéw, ktérego przeprowadzenie byto konieczne dla

wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi. Zakres badania sprawy w ramach przedsgdu nie pozwala Sgdowi
Najwyzszemu na ocene na tym etapie postepowania zasadnosSci zarzutow
przedstawionych w skardze kasacyjnej. Z tego wzgledu powotfanie sie na
przestanke oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢ sformutowane w sposéb,
ktéry wymagatby takiej oceny, lecz powinno koncentrowac sie na argumentacji
prawnej niezaleznej od merytorycznego uzasadnienia skargi. Uszio to uwagi
skarzgcych, gdyz w ich ujeciu uzasadnienie wniosku sprowadza sie do
powtdrzenia zarzutow skargi, przy czym skarzgcy blizej nie wskazujg, ktére - poza
jednym - z naruszonych - ich zdaniem - przepiséw prawa doznaty ,oczywistego”

naruszenia.

Samo postuzenie sie przez wnioskodawcow okresleniami ,oczywiste” czy tez
,fazgce” naruszenie przepisOw prawa nie moze zastgpiC wymaganej jurydyczne;j

argumentacji zmierzajgcej do przekonania o oczywistej zasadnosci skargi, ktora



zresztg nie jest tozsama z oczywistym naruszeniem przepisow. Nalezy dodac,
ze wnioskodawcy nie mogli skutecznie opiera¢ wniosku na zarzutach dotyczgcych

oceny dowodow, gdyz te w $wietle art. 3982 § 3 k.p.c. sg niedopuszczalne.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



