Sygn. akt IV CSK 827/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko Gminie K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 8 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa 942/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwana Gmina K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 8 kwietnia 2015 r., ktérym Sad ten oddalit jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 28 maja 2014 r. Sgd Okregowy zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda E. K. kwote 85 400 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
27 sierpnia 2010 r. do dnia zaptaty i kosztami procesu, tytutem wynagrodzenia za
wykonang na rzecz pozwanej - do czasu odstgpienia przez powoda od umowy -
czesé robot przy budowie sieci wodociggowej. Sady obu instancji uznaty, ze powdd
byt upowazniony w swietle postanowien art. 640 k.c. do odstgpienia od umowy,
poniewaz pozwana nie wspoétdziatata z nim przy realizacji wodociggu, co — ze
wzgledu na problemy z wstepowaniem wody i niewtasciwym usytuowaniem miejsca

przytgczenia wodociggu - powodowato niemoznos¢ prawidtowego przeprowadzenia



i zakonczenia prac. Jako podstawe prawng zasgdzenia wynagrodzenia
za rzeczywiscie wykonane roboty Sad Apelacyjny wskazat art. 639 Kk.c.
zaznaczajgc, ze pozostaje on w zwigzku z art. 640 k.c., poniewaz okresla
obowigzki zamawiajgcego w zakresie zaptaty wynagrodzenia w wypadku, kiedy
przyjmujgcy zamowienie byt gotéw je wykonac, lecz doznat przeszkody ze strony

zamawiajgcego.

W skardze kasacyjnej pozwana podniosta zarzuty z obu podstaw
kasacyjnych. Zarzucita naruszenie prawa materialnego - art. 639 i 640 k.c. przez
ich niewtasciwe zastosowanie naruszenie przepisdw postepowania, a konkretnie art.
285 § 111 290 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 i 378 § 1 k.p.c. Wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolito$ci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgca
uzasadnita potrzebe rozpoznania jej skargi wystgpieniem przestanki przewidzianej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to znaczy ujawnieniem sie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych, z ktérych jedno odnosi sie do oznaczenia zakresu stosowania
art. 639 i art. 640 k.c.,, a drugie do zakresu obowigzkow sgdu odwotawczego
w wypadku podniesienia w apelacji zarzutéw wytykajgcych btedy w opinii biegtego.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego

zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli



prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze znajdzie zastosowanie przy rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawic
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktorych powstaty
watpliwosci. Zagadnienie to musi pozostawa¢ w tego rodzaju zwigzku z danym
sporem, ze udzielenie na nie odpowiedzi przez Sad Najwyzszy rozpoznajgcy
sprawe merytorycznie bedzie mie¢ wptyw na sposob jej rozstrzygniecia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 596/14,
LEX nr 1678068). Skarzgca wskazata na nurtujgce ja watpliwosci dotyczgce
powigzania jako podstawy zasgdzenia wynagrodzenia na rzecz powoda obu
przywotanych przez Sad Apelacyjny przepiséw. Problem ten budzit wprawdzie
dyskusje natury dogmatycznej, jednak ostatecznie zostat w drodze wykfadni
systemowej i funkcjonalnej rozwigzany na rzecz przyznania wykonawcy, ktory
z powodu braku koniecznego wspotdziatania ze strony zamawiajgcego nie moze
w petni wykona¢ zamowionego dzieta, prawa do odstgpienia od umowy na
podstawie art. 640 k.c. i zgdania zaptaty wynagrodzenia po odliczeniu czesci
zaoszczedzonej wskutek niewykonania dalszej czesci dzieta (por. wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999, Il CKN 426/98, OSNC 2000/2/32). Nie budzi tez
watpliwosci zakres obowigzkdw sgdu rozpatrujgcego apelacje w wypadku
podnoszonym przez skarzgcg, kompleksowo omowiony w uchwale sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. (lll CZP 40/07, OSNC
2008/6/55), majgcej moc zasady prawnej. Do obowigzkow tych niewagtpliwie nalezy
rozwazenie postawionych zarzutéw naruszenia prawa procesowego. Skoro wiec
zagadnienia wskazane przez pozwang nie wymagajg rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy, nie wypetniajg przestanki przedsgdu wskazanej przez skarzgca.
Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne podstawy przewidziane
w art. 398° § 1 kp.c, w szczegolnosci by zarzut naruszenia przepiséw
postepowania byt oczywiscie uzasadniony lub wystgpita niewazno$¢ postepowania.

W konsekwencji nalezato odmoéwié przyjecia skargi do rozpatrzenia.
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