Sygn. akt IV CSK 824/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa S. Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko "P." Spotce Akcyjnej w L.

o wydanie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 24 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa 866/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600
(trzy tysigce szeséset) zt tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowe S. Sp. z 0.0. wS. wniosty skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 24 czerwca 2015 r. oddalajgcego ich apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 16 lipca 2014 r. Sad Okregowy
oddalit powddztwo powoda skierowane przeciwko pozwanemu P. spotce
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w L., zawierajgce zgdanie przywrdcenia stanu
poprzedniego nieruchomosci potozonych we wsi S., gmina S. o numerach
ewidencyjnych 41, 42, 43, 44, 38, 37 i 74/2, poprzez nakazanie pozwanemu

usuniecia nalezgcej do niego linii wysokiego napiecia oraz o zakazanie naruszania



nieruchomosci bedacej wtasnoscig powoda. Ponadto na podstawie art. 223 § 1 k.c.
w zw. z art. 224 § 1 k.c. powdd wnosit o zasgdzenie od pozwanego wynagrodzenia
za bezumowne uzytkowanie gruntu w okresie od 2000 r. do chwili wydania mu
wolnej od zabudowan nieruchomosci, ktére sprecyzowat w pismie z dnia 31 maja
2012 r. jako zgdanie zasgdzenia wynagrodzenia za okres od 1 czerwca 2006 r. do
31 maja 2009 r. oraz ustalenia aktualnej miesiecznej wysokosci wynagrodzenia.
Nastepnie, w pismie z dnia 20 wrzesnia 2013 r., powdd ponownie doprecyzowat
zgdanie oraz rozszerzyt powddztwo o zaptate. Sgdy obu instancji uznaly, iz
powodowi nie przystuguje roszczenie negatoryjne, poniewaz domniemanie
faktyczne wywiedzione z faktu uzyskania przez poprzednika pozwanego
pozwolenia na budowe linii pozwala przyjgé, ze umiescit linie na spornych
nieruchomosciach za zgodg jej wiascicieli, zas wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z tych nieruchomosci nie mogto zosta¢ zasgdzone, bowiem powod w
toku procesu nie udowodnit kiedy nabyt tytut prawny do poszczegdlnych dziatek.
Sady wskazaly, iz stupy posadowione zostaly zgodnie z prawem, w oparciu o
decyzje administracyjne wydane przez kompetentne do tego organy. Ocenily tez,
ze w czesci rozszerzonej powodztwo nie mogto zostaé rozpatrzone z uwagi na
zakaz ptyngcy z majgcego zastosowanie w sprawie, cho¢ juz nieobowigzujgcego w

chwili orzekania art. 479* § 2 k.p.c.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego przez
niezastosowanie art. 21 ust 1 oraz art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 222 § 2 k.c. i art. 224 § 2 w zw. z art. 225 w zw. z art. 230 w zw. z art.
352 § 2 kc. oraz art. 6 Kk.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie.
Zarzucit tez naruszenie przepisow postepowania - art. 479% § 2 k.p.c.
(w brzmieniu obowigzujgcym przed 3 maja 2012 r.) w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia
16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw w zw. z art. 385 a contrario k.p.c.; art. 231 w zw. z art. 385
a contrario k.p.c.; art. 233 § 1 oraz art. 244 § 1 w zw. z art.382 w zw. z art. 385
a contrario k.p.c., a takze art. 479*? § 1 k.p.c. We wnioskach skarzgcy domagat sie
uchylenia w catosci wyrokéw Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy Sadowi
| instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o0 nieprzyjecie tej
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie od powoda na jej

rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsagdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzgcy uzasadnit potrzebe przyjecia jego skargi do rozpoznania wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg
zasadnoscig tej skargi z uwagi na to, ze dowdd z odpisu decyzji z dnia 19 wrzesnia
1991 r., stanowigcy dla Sgdéw obu instancji punkt wyjscia przy formutowaniu
wniosku 0 zgodzie wtascicieli nieruchomosci na posadowienie linii przesytowej,
powotany przez pozwanego w pismie z dnia 2 lipca 2012 r. jest objety prekluzjg
dowodowg na podstawie art. 47914 § 2 k.p.c. (w brzmieniu sprzed dnia 3 maja
2012 r.). Zdaniem skarzgcego pozwany powinien byt powota¢ ten dowdd juz
w odpowiedzi na pozew z dnia 15 czerwca 2009 r. (a wiec trzy lata wczesnie)j)
i Sgdy niestusznie przyjety, ze potrzeba powotania tego dowodu powstata pozniej
i byta wynikiem twierdzen podnoszonych w toku postepowania przez powoda.
Skarzgcy wskazat tez, ze Sad z tresci tej decyzji wyprowadzit wniosek o wyrazeniu
przez poprzednich wiascicieli nieruchomosci zgody na budowe linii WN 110 kV S.
— A. wwyniku dowolnej oceny dowodow. Ponadto powofat sie na potwierdzenie
przez pozwanego tytutu prawnego powoda do nieruchomosci, przez ktore

przebiegata linia [...], podwazajgce zasadnos¢ pogladu obu Sgddéw o niewykazaniu



przez powoda tego faktu io0 spdéznionym zgtoszeniu wnioskdw dowodowych

majgcych go udowodni¢ w postepowaniu apelacyjnym.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, zachodzi tylko wtedy, gdy z samej
tresci skargi zestawionej z trescig i motywami zaskarzonego rozstrzygniecia, bez
pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan jednoznacznie wynika, ze wskazane
w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca
2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Skarga powoda nie spetnia tych wymagan.
Trudno zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze oczywiscie uzasadniony w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. jest zarzut nieprawidtowego uwzglednienia sprekludowanego
dowodu z dokumentu - odpisu decyzji o pozwoleniu na budowe, poddany ocenie
w zestawieniu z przebiegiem postepowania w niniejszej sprawie, szczegolnie
w zwigzku z uzyskaniem w jego toku przez pozwanego orzeczenia
potwierdzajgcego nabycie stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu dotyczgcej spornej linii i argumentacji stron dostosowywanej do tresci
orzeczenia powodujgcego wyjasnienie stanu prawnego linii przesytowej nalezgcej
do pozwanego. W tym wypadku ocena, czy doszio do naruszenia przepiséw
o prekluzji nie moze by¢ oceniane jako dostrzegalne a prima vista i jednoznaczne.
Skoro przepis art. 479'* § 2 k.p.c. przewiduje mozliwo$¢ ziozenia w terminie
pozniejszym takze nowych twierdzen i wnioskéw dowodowych, jezeli potrzeba ich
powofania wynikta pozniej, to konieczne jest relatywizowanie tej potrzeby do
konkretnych okolicznosci rozpoznawanej sprawy, w czym miesci sie pewien zakres
witadzy dyskrecjonalnej przyznanej sgdowi, uprawnionemu do dokonywania
stosownych ustalen i ocen, co tym bardziej podwaza koncepcje oczywistosci

podniesionego zarzutu i - zarazem - oczywistej wadliwo$ci rozstrzygniecia.

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mogta wiec stac sie
podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Okolicznosci sprawy nie
wskazujg tez, aby zachodzily inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi powoda do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3,art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398! j art. 391 § 1 k.p.c., a wysokos¢



tych kosztéw z postanowien § 2 ust. 1 i 2, § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.
z 2015 ., poz. 1804).



