Sygn. akt IV CSK 82/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa T. S.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej w L.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub  wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkres$lenia
przy tym wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegodlnym srodkiem

zaskarzenia.
Powdd we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat

Przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Podat, Ze w sprawie istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych, wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
tj. art. 444 § 1 k.c. w zwigzku z art. 361 k.c., w zakresie w jakim niezbedne jest
doprecyzowanie warunkow, w ktorych koszt zakupu samochodu osobowego czy
innych przedmiotéw wspomagajgcych poruszanie sie staje sie kosztem koniecznym

do zminimalizowania skutkdw obrazen ciata wyniktych z czynu niedozwolonego.

Odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci polegajg),
nie doczekat sie wyktadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12,
poz. 151 i z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.). Oczywiste jest
przy tym, Zze budzacy watpliwosci interpretacyjne przepis musi znajdowac
w sprawie zastosowanie, a jego wyktadnia - mie¢ znaczenie dla jej rozstrzygniecia,
a nadto potrzeba wykfadni nie moze ogranicza¢ sie do odpowiedzi na watpliwosci
skarzgcego, ktore mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut
interpretacyjnych bgdz w drodze prostego zastosowania przepisow.



Skarzgcy nie wykazat, aby w sprawie zachodzita tak rozumiana przestanka
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze artykut 444 § 1 k.c.
obejmuje "wszelkie koszty" wynikle na skutek rozstroju zdrowia lub uszkodzenia
ciata. Pojecie "wszelkie koszty" oznacza koszty roznego rodzaju, ktorych nie da sie
z gory okresli¢, a ktorych ocena, na podstawie okolicznosci sprawy, nalezy do sadu.
Rozmiar obowigzku odszkodowawczego w ramach tego przepisu okresli¢ jest
trudniej niz przy szkodzie o charakterze majgtkowym. Koszty, do pokrycia ktérych
nalezy zobowigza¢ podmiot ponoszgcy odpowiedzialno$é¢ za szkode (sprawca
szkody, ubezpieczyciel)), muszg miescic sie w granicach szkody objetej
obowigzkiem odszkodowawczym (art. 415 k.c.) i w tym zakresie mozliwe jest
zastosowanie art. 361 § 1 k.c. Celem odszkodowania w ramach art. 444 § 1 k.c.
jest restytucja stanu istniejgcego przed wypadkiem, a jesli jego przywrdcenie nie
jest mozliwe, zastgpienie stanu dawnego stanem, w ktérym poszkodowanemu
zostang zapewnione warunki zyciowe zblizone do tych, jakie miat przed
wyrzgdzeniem mu uszczerbku. Osoba, ktéra stata sie niepetnosprawna na skutek
wypadku, ma zatem prawo domagaC sie w ramach naprawienia szkody,
pokrycia wszystkich niezbednych i celowych wydatkéw wynikajgcych z tego
zdarzenia. O uznaniu poszczegoélnych wydatkéw za spetniajgce te kryteria sad
decyduje w oparciu o stopien niepetnosprawnosci, jak rowniez sytuacje zyciowg
poszkodowanego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2016 r.,
V CSK 360/15, nie publ. oraz z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 623/13,
nie publ.).

Nie mozna wiec uznac, ze wskazana w skardze problematyka zaliczenia
kosztoéw zakupu samochodu wykotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw i istnieje
konieczno$¢ wyktadni art. 444 § 1 k.c. Kwestia zaliczenia konkretnych przedmiotow,
w tym samochodu osobowego, jako objetych hipotezg tej normy jest kwestig
podlegajgcg indywidualnej ocenie w kazdej rozstrzyganej sprawie. Oceny takiej nie
mozna jednak kwalifikowac jako kreujgcej rozbieznosci w orzecznictwie, pozostaje

ona bowiem w Scistym zwigzku z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.



Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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