Sygn. akt IV CSK 817/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku E. T.

przy uczestnictwie S. T.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. akt V Ca [...],

Dnia 14 czerwca 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania

i zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika postepowania

kwote 1800,- (jeden tysigc osiemset) ztotych z tytulu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w S. oddalit
apelacje wnioskodawczyni E. T. od postanowienia Sgadu Rejonowego w M.
zdnia12 marca 2014 r. w sprawie o podziat majatku wspdlnego. Oddalajgc
apelacje Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i oceny prawne
Sadu Rejonowego. Niedopuszczalne jest natomiast dopiero w apelacji zgtaszanie
zgdania ustalenia nierbwnych udziatbw w majgtku wspdlnym, co wobec
wczesniejszych  watpliwosci  rozstrzygnat Sad Najwyzszy - w powotanych
w uzasadnieniu postanowieniach Sgdu Okregowego - postanowieniach z dnia
6 kwietnia 1998 r., | CKN 1113/97 i z dnia 27 maja 1998 r., | CKN 730/97.
Nie mozna réwniez byto podzieli¢ zarzutow w apelacji wobec opinii biegtego,
co do ktérej, mimo reprezentowania wnioskodawczyni przez profesjonalnego

petnomocnika nie byly zgtaszane zastrzezenia przed pierwszg instancjg sgdowa.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita Sgdowi Okregowemu
naruszenie w zaskarzonym orzeczeniu przepiséw prawa materialnego, tj. art. 231
§ 1 k.c. przez jego nieprawidtowe zastosowanie wobec ujawnionego w sprawie
materialu dowodowego oraz naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 227
iart. 233 k.p.c. przez niewlasciwg ocene materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia (nazwanego
w skardze wyrokiem) w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

oraz zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wnidst o jej nie przyjmowanie

do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Niezaleznie
od watpliwosci dotyczgcych wartosci przedmiotu sporu, ktérg to warto$¢ skarzgca
prostuje w pidmie z dnia 12 listopada 2015 r., to i tak nie zostaly spetnione

przestanki okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.

Potrzebe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
wnioskodawczyni upatruje w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 3



k.p.c.(wszystkie te punkty oznaczajgc jako ustepy). Pomijajgc, ze z art. 3984 § 1
nie wynikajg zadne przestanki dotyczgce przyjecia skargi do rozpoznania,
to w tym samym zdaniu znajduje sie stwierdzenie, iz skarga jest oczywiscie
uzasadniona, ze wzgledu na ,powage naruszenia przepiséw prawa materialnego
oraz przepiséw postepowania wymienionych w punktach 1 i 2 skargi niniejszej”.
Nie ma juz nic opkt 1 z art. 398° § 1, to znaczy o wystepowaniu istotnego

zagadnienia prawnego.

Skarzgca nie zauwazyla, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, takze
przytoczonym przez uczestnika w odpowiedzi na skarge znajduje sie od dawna
utrwalone stanowisko, jak sie ma przedstawiaC uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej i ze winno by¢ o no wyodrebnione i oddzielone od uzasadnienia
samych podstaw skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.). W skardze kasacyjnej
wnioskodawczyni nic takiego sie nie znajduje i motywdw wnoszenia o przyjecie
skargi trzeba sie domysla¢ na podstawie uzasadnienia podstaw zaskarzenia

postanowienia Sgdu drugiej instanciji.

Ze wzgledu na to, ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia prawomocnego juz orzeczenia sgdowego, a Sad Najwyzszy nie
stanowi trzeciej instancji sgdowej nie mozna uznac, aby skarga wnioskodawczyni
spetniata wymagania ustawowe we wniosku o jej przyjecie, zatem nalezato
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak w postanowieniu, rozstrzygajgc
0 kosztach postepowania na podstawie art. 520 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 13
§ 2iart. 3982 k.p.c.

aw



