Sygn. akt IV CSK 81/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa P. w S.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnejw Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilne;j

w dniu 26 sierpnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda P. w S. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwgj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwany powotat sie na pierwszg
z wyzej wskazanych przyczyn kasacyjnych, co obligowato do sformutowania
istotnego zagadnienia prawnego, wskazania argumentéw prawnych prowadzacych
do rozbieznych ocen prawnych oraz przedstawienia wlasnego stanowiska. Wywadd
ten powinien byc¢ zblizony do przyjetego przy przedstawianiu zagadnienia prawnego
przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej o rozpoznania nie spetnia wskazanych wymogow, nie zawiera bowiem



sformutowania istotnego zagadnienia prawnego z nawigzaniem do konkretnych
norm prawa procesowego lub materialnego budzgcych powazne watpliwosci,
z ktérymi wigze wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku. Nie stanowig istotnego
zagadnienia prawnego w przedstawionym wyzej rozumieniu wskazane przez
skarzgcego kwestie: 1/.czy zachowanie sie pozwanego polegajgce na tym, ze po
spotkaniu przedstawicieli w dniu 15 listopada 2010 roku, pozwany zwracat sie
wprawdzie po otrzymaniu faktur o zmiane ceny wyrobu na 0,1953 euro za sztuke,
lecz faktury te ujgt w ksiegach rachunkowych, czesciowo je zaptacit oraz odliczyt
podatek VAT, oznacza, ze pozwany zaakceptowat cene wyrobu w kwocie 0,70 euro
za sztuke; 2/. czy pozostawanie przez pozwanego w zwtoce z zaptatg trzech faktur
uprawniato powoda do odstgpienia od umowy dostawy z dnia 7 wrzesnia 2010 r.
w catosci oraz 3/. czy skuteczne odstgpienie powoda od umowy dostawy w sytuaciji
zuzycia przez pozwanego dostarczonych mu wyrobow, uprawnia powoda do
domagania sie odszkodowania w wysokosci kosztéw wyprodukowania tych
wyrobdw i jak powinien by¢ ten koszt ustalony. Przez istotne zagadnienie prawne,
o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy bowiem rozumie¢ problem
o0 charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majacy
charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne
i powazne trudnosci. Problem ten musi mie€ jednocze$nie charakter uniwersalny
w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wynika, ze skarzgcy nie tyle wskazuje na pojawiajgce
sie powazne trudnosci z interpretacjg przepisow prawa materialnego wskazanych
w skardze kasacyjnej, ile kwestionuje w istocie ustalenia faktyczne poczynione
W niniejszej sprawie przez Sad drugiej instancji i dokonang przez ten Sad ich
subsumcje pod wymienione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepisy prawa

materialnego.

Pozwany nie wykazat takze, aby skarga byta oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oparcie wniosku na przestance oczywistej
zasadnosci skargi wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na

pierwszy rzut oka (prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego



orzeczenia, sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub
zastosowania okreslonej normy prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem
przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami ich interpretacji (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, niepubl., z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 38/08, niepubl.). Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod
prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywistoS¢” naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, niepubl., z dnia 19 grudnia 2001 roku,
IV CZ 200/01, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08, niepubl.).
Wskazanych wymogéw skarga kasacyjna pozwanego nie spetnia, albowiem nie
wykazat on kwalifikowanej i widocznej prima vista wadliwosci zaskarzonego wyroku
W powigzaniu z podstawg faktyczng i prawng zaskarzonego orzeczenia Sadu

drugiej instancji oraz wyszczegolnionymi podstawami skargi kasacyjne;.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.
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