Sygn. akt IV CSK 81/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa . J.

przeciwko P. W.-J. i L. J.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 czerwca 2013 r., sygn. akt XVI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w G. oddalit apelacje powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 4 grudnia 2012 r., ktérym oddalone
zostato jego powddztwo o wuzgodnienie wskazanej tresci ksiegi wieczystej

Z rzeczywistym stanem prawnym.

Powdd powotat w skardze kasacyjnej obie podstawy przewidziane w art.
398° § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania podat przyczyny objete
art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z koniecznoscig odpowiedzi na pytania: ,czy ztozenie oswiadczenia woli
przez przedstawiciela stanowi dla reprezentowanego przeszkode do uchylenia sie
od jego skutkébw prawnych, gdy okolicznos¢ powodujgca wadliwos¢ tego
oSwiadczenia istniata po stronie reprezentowanego; czy zawarcie umowy zbycia
ekspektatywy odrebnej wiasnosci lokalu” skutkuje powstaniem prawa odrebnej
witasnosci lokalu po stronie nabywcy juz na skutek nastepczego dokonania wpisu
tego lokalu do ksiegi wieczystej, czy tez niezbedne dla osiggniecia tego rezultatu
jest spetnienie dodatkowych warunkow, o ktérych mowa w art. 157 § 2 lub art. 155
§ 2 k.c.”. Potrzeba wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci dotyczy art.
105 k.p.c. Za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej przemawiato nieodniesienie

sie przez Sgd Okregowy do wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
srodkiem odwotawczym musi byC¢ uzasadnione wzgledami o szczegodinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji. Stwierdzenie,
czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi
kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzgcy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz

jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11;
z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243;
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcego
zagadnienia nie spetniajg wskazanych wymagan istotnosci i nowosci. Stanowig
w zasadzie pytania o zastosowanie podanych przepiséw prawa materialnego.
Pierwsze z zagadnien nie zostato potgczone ze wskazaniem przydatnosci
rozwazan dotyczgcych go dla rozstrzygniecia sprawy. W odniesieniu do drugiego
zagadnienia nie zostaly uwzglednione w miarodajny sposéb wypowiedzi Sadu
Najwyzszego tgczgce sie z jego problematykg. Nie doszto rowniez do wskazania,
czy i z jakich przyczyn zachodzi potrzeba zmiany dotychczasowych zapatrywan,
a tym samym Kkolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Oznacza to, ze poprzez
sformutowane zagadnienia skarzgcy zmierza do poddania kontroli dokonanej przez

Sad drugiej instancji subsumciji, mimo niewystepowania podanej przyczyny.

Odwotanie sie do podstawy istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga wskazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni,
badz niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
ktére nalezy przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego =z dnia
15 pazdziernika 2002 r., 1l CZ 102/02, ; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,



niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008, | CSK 111/08;
z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., lll SK 39/11;
z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepublikowane). Na spetnienie tych
wymagan nie wskazuje wniosek skarzgcego. Nie doszto do rozbieznosci
orzecznictwa na tle wykfadni art. 105 k.c. Jego stosowanie nie wywotywato
watpliwosci, wobec wyktadni wynikajgcej z wypowiedzi doktryny i orzecznictwa
Sadu Najwyzszego. Rowniez w odniesieniu do tej podstawy istotg zastrzezen

skarzgcego jest jedynie dgzenie do rozpoznania skargi kasacyjnej.

Ugruntowane zostato w orzecznictwie zapatrywanie przyjmujgce, ze dla
wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest wykazanie
przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszio do
uchybien i naruszen przepiséw prawa materialnego lub procesowego, gdy jest
pewne, ze miaty one wptyw na tre$¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepiséw
prawa powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej
analizy prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem
o takie naruszenie prawa, kiore moze  stanowi¢ podstawe  skargi
w rozumieniu art. 398* k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia
7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK
179/12, niepubl.). Na takie rozumienie powotanej przestanki nie wskazuje wniosek
skarzgcego. Analiza jego uzasadnienia, na tle podstaw skargi kasacyjnej oraz
motywoOw zaskarzonego wyroku, nie daje argumentow dla oceny, iz kwestionowane
orzeczenie stanowi konsekwencje jaskrawych btedéw w zakresie wyktadni prawa,

ktére wspodtksztattowaty jego tresé.
W postepowaniu przed Sagdem drugiej instancji nie miata miejsca
niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage

z urzedu w granicach zaskarzenia.



Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]



