Sygn. akt IV CSK 808/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko K. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 17 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa 335/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda dla pozwanej 3600,- (trzy tysigce szescéset)

ztotych z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2015 r. Sad Apelacyjny w Gdansku, po
rozpoznaniu apelacji pozwanej, zmienit zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
w Gdansku, obnizajgc wysokos¢ zasgdzonego $wiadczenia i rozstrzygajgc
0 kosztach postepowania. Przedmiot postepowania stanowito roszczenie o wyptate
zachowku po zmartym ojcu, dochodzone przez powoda przeciwko pozwanej - ktéra
w zwigzku ze Smiercig drugiej spadkobierczyni dziedziczyta caty spadek.
Zmieniajgc zaskarzone orzeczenie, Sgd Apelacyjny dokonat odmiennych obliczeh

wysokosci naleznego zachowku, biorgc pod uwage warto§¢ masy spadkowej



(ustalonej na podstawie dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego,

przeprowadzonego w postepowaniu drugoinstancyjnym).

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda, ktéry
zarzucit wydanie go z naruszeniem: art. 481 § 1i 2 k.c. i art. 455 w zwigzku z art.
476 i art. 991 § 1 k.c.,, a takze art. 359 § 1 w zwigzku z art. 995 k.c.
Na tej podstawie wniost on o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej
czesci i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie - o uchylenie go w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu,
w kazdym zas wypadku - o zasgdzenie kosztow postepowania. W odpowiedzi na
skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania,
ewentualnie o jej odrzucenie bgdz oddalenie, a w kazdym wypadku - o zasgdzenie

kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W szczegolnosci, wbrew twierdzeniom skarzgcego,
skarga kasacyjna nie moze by¢ uznana za zasadng w stopniu oczywistym
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumieC nalezy stan, w ktorym skarga ta pozostaje
oczywista w sposob ewidentny, mozliwy do stwierdzenia bez koniecznosci
prowadzenia ztozonych rozumowan. Innymi stowy oznacza to, ze w zakresie
objetym podstawami kasacyjnymi zaskarzone orzeczenie powinno by¢ wadliwe
W sposob razgcy i na tyle powazny, by wadliwosé ta byla dostrzegalna juz na
pierwszy rzut oka (tak m.in. Sgd Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 1 kwietnia
2015 r., | CSK 681/14, nie publ. i z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15,
nie publ.). Jako uzasadnienie tej przestanki skarzgcy przedstawit obszerny wywad,
w ktérym dowodzi, ze Sad Apelacyjny nieprawidtowo obliczyt odsetki od
zasgdzonego Swiadczenia od dnia wyrokowania, nie zas od dnia wezwania do
zaptaty. Problem ten - co dostrzec musiat takze sam skarzacy, wskazujgc liczne
przyktady z orzecznictwa - stanowi zrodto niejednolitych pogladow judykatury,

przyjmujgcej w tym zakresie podejscie silnie kazuistyczne. Na tle dotychczasowych



wypowiedzi trudno natomiast wskazaC w tym =zakresie regute o jednolitym
i uniwersalnym charakterze, ktora stanowitaby staty punkt odniesienia przy ocenie
tego problemu. Biorgc pod uwage argumentacje zawartg w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia trudno stwierdzi¢ na tym tle, by poglad przyjety przez
Sad Apelacyjny dotkniety byt jakimkolwiek razgcym i ewidentnym btedem, ktéry
uzasadniatby spetnienie w tym zakresie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w postanowieniu. O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1
iart. 109 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



