Sygn. akt IV CSK 8/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoddztwa W. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w [...]
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1200 (tysigc dwiescie) zt z

tytutu zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd uzasadnit wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 wrze$nia 2015 r. tym, Zze skarga jest
,oczywiscie uzasadniona co do zarzutu naruszenia prawa materialnego tj. art. 417+
§ 2 k.c. w zw. z art. 424 k.p.c.” oraz tym, ze istnieje potrzeba rozstrzygniecia
istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego zakresu zwigzania oceng prawng
i wskazaniami co do dalszego postepowania, zawartymi w uzasadnieniu
postanowienia sadu drugiej instancji, uwzgledniajgcego zazalenie strony na

zarzadzenie 0 zwrocie pozwu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej - odrebnej w stosunku do
uzasadnienia podstaw skargi - skupiajgcej sie na wykazaniu ewidentnego
naruszenia przepiséw, prowadzgcego do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia, ktorego stwierdzenie jest mozliwe bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia i podstaw skargi. Zakres badania sprawy w ramach
przedsadu nie pozwala Sadowi Najwyzszemu na dokonywanie na tym etapie
postepowania oceny zasadnosci zarzutéw kasacyjnych. Uzasadnienie wniosku
powoda o przyjecie skargi nie odpowiada tym zatozeniom, gdyz stanowi w istocie
powtorzenie, w zmodyfikowanej formie, niektérych zarzutéw skargi. Tozsamosc
argumentacji przedstawionej w ramach uzasadnienia wniosku i uzasadnienia
podstaw skargi powoduje, ze ocena wskazanych okolicznosci bytaby w istocie

réwnoznaczna z niedopuszczalnym badaniem zasadnosci skargi.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi, oparte na przyczynie przewidzianej
w art. 389° § 1 pkt 4 k.p.c., odnosi sie — podobnie jak uzasadnienie podstaw skargi
— do wadliwego, zdaniem skarzgcego, stanowiska Sadu w zakresie wyktadni
i zastosowania art. 386 § 6 zd. 1 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Skarzgcy nie
przedstawit argumentéw prawnych — gdyz nie nalezy do nich wyrazenie przez
skarzgcego przekonania o wydaniu ,razgcego i oczywiscie niezgodnego
z porzadkiem prawnym postanowienia” — zmierzajgcych do wykazania, Zze
zarzucane uchybienia, jesSli w ogole do nich doszto, moglyby zostaé
zakwalifikowane jako bezprawie judykacyjne w rozumieniu art. 424 k.p.c., ktory
w powigzaniu z art. 417 * § 2 k.c. stanowit podstawe zgdania. Przy ocenie tego
zgdania, z ktérym mozna wystgpi¢ bez uprzedniego uzyskania orzeczenia na
podstawie art. 424! § 1 k.p.c., znajduje zastosowanie, tozsame z uzytym w tym
przepisie, autonomiczne pojecie bezprawnosci. Pojecie orzeczenia ,niezgodnego
z prawem” zostalo w sposob ustabilizowany i ugruntowany objasnione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. wyroki z dnia 9 marca 2006 r., Il BP
6/05, OSNP 2007, nr 3-4, poz. 42, z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007,
nr 2, poz. 35, z dnia 4 stycznia 2007 r., V CNP 132/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 174
i z dnia 10 wrzesnia 2015 r., Il CNP 60/14 niepubl.).



Brak w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi argumentow prawnych
wykazujgcych, Zze uchybienia, ktére skarzgcy zarzucit, mogtyby wedtug tych
kryteribow zosta¢ zakwalifikowane jako bezprawie judykacyjne, takze czyni ten

whniosek nieprzekonujgcym.

Okoliczno$¢ ta ma znaczenie réwniez dla negatywnej oceny drugiej
z powotanych przyczyn przyjecia skargi, przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Niezaleznie od tego, przyczyne taka, ktorg jest wystgpienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, nalezy wykaza¢ w drodze wywodu przekonujgcego na
podstawie argumentacji prawnej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu
i 0 jego uniwersalnym charakterze, wymagajgcych zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy. Takiego wywodu nie moze zastgpi¢ — tak jak to zostato ujete przez
skarzgcego - postawienie pytan i przedstawienie wtasnego pogladu, polemicznego

w stosunku do stanowiska zajetego przez Sad.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc
na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 3982%i 391 § 1 k.p.c.

aj



