Sygn. akt IV CSK 789/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnejw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa 216/15,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 500
(piecset) zt z tytutu czesciowego zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015 r. Sad Apelacyjny
w Biatymstoku oddalit apelacje powoda A. S. od wyroku Sgdu Okregowego w
Olsztynie z dnia 10 wrzesnia 2014 r., ktérym oddalone zostato jego powddztwo o
zaptate skierowane przeciwko P. S.A. w W.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach przewidzianych w art.
3982 § 1 k.p.c., powod uzasadnit wniosek o przyjecie jej do rozpoznania ,potrzebg
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci, tj. art. 445 § 1 k.c.

w zw. z art. 363 § 1 i 2 k.. i art. 415 k.c. w zakresie podstaw



przyznania dalszego zados$cuczynienia” oraz ,wystgpieniem istothego zagadnienia
prawnego, polegajgcego na potrzebie rozstrzygniecia, czy w procesie o dalsze
zadoscCuczynienie mozliwym jest odmienne rozstrzygniecie w przedmiocie
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, anizeli
w poprzednim postepowaniu, w sytuacji gdy po zakonczeniu pierwszego procesu
sprawca szkody zostat prawomocnie skazany przez Sad karny za popetnienie
przestepstwa stanowigcego podstawe dochodzonego roszczenia”.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie od powoda
kosztow procesu.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sagdu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez strone odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powdd nie wykazat powotanej w skardze przyczyny przyjecia do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nie przedstawiajgc argumentow
przekonujgcych, ze wymienione w skardze przepisy wymagajg wyktadni. Skarzacy
nie wykazat, ze przepisy te budzg powazne watpliwosci, ograniczajgc sie do
twierdzenia, iz nastgpita zmiana stanu prawnego, na tle ktérego Sad Najwyzszy
dokonat uprzednio interpretacji tych przepiséw. Twierdzenie to samodzielnie, bez
dalszych wyjasnien, nie wskazuje, aby przepisy te we wskazanym w skardze
zakresie wymagaty obecnie wyktadni, ponadto ich wyktadnia nie wywotuje trudnosci,
ktore wymagatyby wyjasnienia przez Sad Najwyzszy, zwlaszcza w kontekscie
aktualnego orzecznictwa (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2013 r.,
| CSK 624/12, niepubl. i z dnia 28 stycznia 2015 r., Il CSK 182/14, niepubl.).



Skarzacy nie wykazat takze przyczyny, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., do czego konieczne byto sformutowanie okreslonego problemu prawnego
0 charakterze abstrakcyjnym, powotanie przepisow prawa, ktére stanowity zrodto
jego powstania, zaprezentowanie argumentacji przekonujgcej o jego istnieniu na tle
rozbieznych ocen prawnych, a takze swiadczacej o powaznych trudnosciach w jego
rozwigzaniu, a ponadto wskazanie, dlaczego jest ono istotne (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11 i z dnia 12 grudnia 2013 r., IV CSK 384/13, niepubl.). Powdd,
ograniczajgc sie do postawienia w skardze okreslonego pytania, stanowigcego
wyraz jego watpliwosci, nie wskazat przepisbw prawa stanowigcych zrédto jego
powstania oraz nie przedstawit wymaganych argumentow prawnych majgcych
przekona¢ o tym, ze poruszona kwestia stanowi abstrakcyjny, istotny problem
prawny, ktérego rozwigzanie wywotuje powazne trudnosci i wymaga zajecia
stanowiska przez Sad Najwyzszy. Nalezy dodac, ze rozstrzyganie kwestii
zwigzanych z przyczynieniem sie jest bezprzedmiotowe w sytuacji, w ktérej nie
zostato ustalone wyrzadzenie nowej szkody podlegajgcej zados¢uczynieniu.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzeki, jak w sentenciji,
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 102
w zw. art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c.
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