Sygn. akt IV CSK 77/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa A. K. i E. K.

przeciwko E. Spétce Akcyjnej w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IX Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia zawartego w punkcie lll (trzecim) zaskarzonego
wyroku,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostatej czesci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2019 r. Sgd Rejonowy w O. zasadzit od
pozwanego E. Spdétki Akcyjnej w G. na rzecz powodow A. K. i E. K. solidarnie kwote
61.168,05 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 15 grudnia 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 1 stycznia 2016 r.

do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.



Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2019 r. Sgd Okregowy w O. orzekajgc na
skutek apelacji pozwanej i zazalenia powoddw na rozstrzygniecie o kosztach
procesu odrzucit apelacje od rozstrzygniecia oddalajgcego powddztwo (punkt 1)
oraz zmienit zaskarzony wyrok oddalajgc w catosci powddztwo i obcigzajgc
powodow w catosci kosztami procesu za obie instancje (punkt Il i 1V), oddalajgc
jednoczesnie zazalenie powodow (punkt Ill). Sgd Okregowy - w przeciwienstwie do
Sadu pierwszej instancji - stangt na stanowisku, ze w procesie o dalsze, ponad
prawomocnie zasgdzone wynagrodzenie za bezumowne Korzystanie z
nieruchomosci, nie jest zwigzany prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 4 kwietnia 2015 r. wydanym w sprawie | ACa (...), zasgdzajgcym na rzecz
powoddéw od pozwanego wynagrodzenie za bezumowne Kkorzystanie z
nieruchomosci w dochodzonej przez nich kwocie 108.000 zt, zakresie w jakim Sgd
ten, opierajgc sie na przeprowadzonej w tej sprawie opinii biegtych, w motywach
rozstrzygniecia stwierdzit, Zze nalezna powodom z tego tytutu kwota powinna
wynosi¢ 160.000 zt.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodow w
czesci obejmujgcej rozstrzygniecia zawarte w punktach Il - IV. Wnoszac o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni
art. 365 § 1 k.p.c. wywolujgcego rozbieznosci w orzecznictwie. Na poparcie
wniosku argumentowali, ze w orzecznictwie dominuje poglad, ze mocg wigzaca
prawomocnego wyroku sgadowego objete sg te ustalenia, ktére w zwigzku z
podstawg sporu stanowity przedmiot rozstrzygniecia. Wskazuje sie jednak takze, ze
zasada zwigzania mocg wigzgcg prawomocnego wyroku jedynie w zakresie tresci
jego sentencji, moze doznac wyjagtkow w szczegodlnych przypadkach np. procesow
czesciowych (roszczeh rozdrobnionych), czyli sytuacji w ktorej strona na jednej
podstawie faktycznej i prawnej decyduje sie na dochodzenie $wiadczenia w kilku
procesach. W takich przypadkach wyrazany jest poglgd (cho¢ nie jako jedyny),
ze przyjeta w zaskarzonym wyroku podstawa odpowiedzialnosci, jako przestanka
rozstrzygniecia wigze sady przy rozpoznawaniu kolejnych czesci tego samego
Swiadczenia, cho¢ przyjmowane sg takze poglagdy odmienne. Wskazali takze,
ze pomimo podkreslania przez Sad Najwyzszy, ze poglad o waskim rozumieniu

mocy wigzgcej prawomocnych wyrokéw ma charakter dominujgcy, w praktyce



orzeczniczej nadal wydawane sg wyroki przyjmujgce odmienne rozumienie art. 365
§ 1 k.p.c.

Pozwany wnioést o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, ktorg powodowie zaskarzyli wyrok réwniez w zakresie
dotyczgcym oddalenia ich zazalenia na rozstrzygniecie o kosztach postepowania
za pierwszg instancje (punkt Ill) podlegata odrzuceniu. Od postanowienia
Sadu drugiej instancji powzietego w tym przedmiocie nie przystuguje skarga
kasacyjna (art. 3981 § 1), a powodowie wykorzystali juz postepowanie zazaleniowe
celem zweryfikowania prawidtowosci tego rozstrzygniecia (394 § 1 pkt 9 k.p.c.),
co skutkuje odrzuceniem w tej czesci skargi, jako niedopuszczalnej (art. 398° § 3
k.p.c.).

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznodci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,

ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie



wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl. i z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/04, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego problematyka, ktéra miataby stac sie
podstawg przyjecia skargi do rozpoznania byta wielokrotnie wyjasniana,
a argumentacja skarzgcych nie dowodzi istnienia tego rodzaju rozbieznosci
w orzecznictwie, w kontekscie specyfiki roszczen rozdrobnionych, ktére
przekonywatyby o koniecznosci kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym

przedmiocie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje zastugujacy na podzielenie
poglad, Zze granice przedmiotowe mocy wigzgcej nalezy oceniaC wedtug regut
przyjetych w art. 366 k.p.c. w odniesieniu do przedmiotowych granic powagi rzeczy
osadzonej. W konsekwencji moc wigzacg z perspektywy kolejnych postepowan
uzyskujg jedynie ustalenia dotyczgce tego, o czym orzeczono w zwigzku
z podstawg sporu (rozstrzygniecie o zgdaniu w potgczeniu z jego podstawg
faktyczng). Moc wigzgca orzeczenia nie rozcigga sie natomiast na kwestie
prejudycjalne, ktére sgd przesadzit, dgzgc do rozstrzygniecia o zgdaniu i ktdrych
rozstrzygniecie znajduje sie poza sentencjg, jako element jej motywow. Natomiast
tresC uzasadnienia moze stuzy¢ sprecyzowaniu rozstrzygniecia zawartego
w sentencji, a nie temu by moc wigzgcg orzeczenia rozcigga¢ na kwestie
pozostajgce poza sentencjg. Zakresem prawomocnosci materialnej jest bowiem
objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie przestanki, ktére do tego
doprowadzity. Tego rodzaju zagadnienia mogg by¢ przedmiotem odmiennego
osadu w podzniejszych procesach, dopoki nie zostang objete rozstrzygnieciem
w sposéb, ktory bedzie wigzat kolejne sgdy w dalszych postepowaniach.
Wprawdzie nie jest pozgdana sytuacja, w ktorej analogiczne stany faktyczne,
zostang odmiennie ocenione przez rézne sady, ale ograniczenie swobody
jurysdykcyjnej sadu oraz odstgpienie od zasady bezposredniosci i swobodnej
oceny dowodow, nie znajduje dostatecznych podstaw w art. 365 § 1 k.p.c., ktory

dopuszcza rozbieznos¢ ocen miedzy sgdami, w rozstrzyganiu kwestii ,wstepnych”



poza zwigzaniem sentencjg (por. m.in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
16 lutego 1937 r., C Il 2507/36, OSP 1937, poz. 727, z dnia 6 sierpnia 1971 r.,
Il CR 287/71, OSNCP 1972, nr 2, poz. 34, z dnia 13 stycznia 2000 r., I| CKN 655/98,
niepubl., z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, niepubl., z dnia 8 czerwca 2005
r., V CK 702/04, niepubl., z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC - ZD 2008,
nr A, poz. 120, z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 110/07, niepubl., z dnia
15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, niepubl., z dnia 16 lipca 2009 r., | CSK 456/08,
niepubl., z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09, OSNC 2011, nr 2, poz. 16, z
dnia 3 pazdziernika 2012 r., Il CSK 312/12, niepubl., z dnia 11 lutego 2014 r., | UK
329/13, OSNP 2015, nr 5, poz. 69, z dnia 25 czerwca 2014 r., IV CSK 610/13,
OSNC-ZD 2015, nr D, poz. 51, z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, niepubl.,
z dnia 20 stycznia 2015 r., V CSK 210/14, niepubl., z dnia 17 maja 2015 r., | CSK
494/11, niepubl., z dnia 9 wrzesnia 2015 r., IV CSK 726/14, niepubl., z dnia 26 maja
2017 r., | CSK 464/16, niepubl., i z dnia 15 maja 2019 r., Il CSK 145/18, niepubl.).
Jednostkowe orzeczenia Sadu Najwyzszego w ktérych przyjeto szerszy zakres
zwigzania, obrazujg pewne wahania wystepujgce przy wyktadni art. 365§ 1 k.p.c.,
pozostajgce na uboczu gtéwnego, dominujgcego nurtu orzecznictwa (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 485/11, niepubl.).

Utrwalony jest takze poglad, ze w procesie o dalszg - ponad prawomochie
uwzgledniong - czes¢ swiadczenia z tego samego stosunku prawnego, sgd nie
moze W niezmienionych okolicznosciach odmiennie orzec o zasadzie
odpowiedzialnosci pozwanego - o ile nie doszto do zmian w okolicznosciach
faktycznych lub prawnych sprawy. W przeciwnym razie wyroki sgdowe miatyby
walor jedynie opiniujgcy, a nie stanowczy i imperatywny (por. m.in. uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., Il CZP 29/94, ,Biuletyn SN” 1994, nr 3, s. 17,
z dnia 5 lipca 1995 r., Il CZP 81/95, OSNC 1996, nr 11, poz. 195, i z dnia 12 lipca
2018 r., Il CZP 3/18, OSNC 2019, nr 5, poz. 53, wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia
23 wrzesnia 1999 r., 1l UKN 121/99, OSNAPIUS 2000, nr 24, poz. 909, z dnia
14 maja 2003 r., | CKN 263/01, M. Prawn. 2015, nr 2, str. 85, z dnia 23 marca 2006
r., IV CSK 89/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 15, z dnia 7 marca 2007 r., Il CSK 479/06,
niepubl., z dnia 5 kwietnia 2007 r., [l CSK 26/07, niepubl., z dnia 3 czerwca 2008 r.,
Il PK 301/07, niepubl., z dnia 7 marca 2013 r., | PK 181/12, OSNP 2013, nr 23-24,



poz. 277, z dnia 24 pazdziernika 2013 r., IV CSK 62/13, niepubl., z dnia 6 marca
2014 r., V CSK 203/13, OSNC 2015, nr 2, poz. 23, i z dnia 18 lipca 2018 r., | CSK
323/18, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2015 r., IV CSK 766/14, niepubl.). Kontrowersje, ktore budzi w doktrynie to
zapatrywanie mozna tu poming¢, skoro w literaturze przedmiotu zmierza sie do
zwezenia (a nie postulowanego przez skarzgcych rozszerzenia) zakresu mocy
wigzgcej wyrokéw zapadtych w procesach czesciowych (por. takze wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK 276/15, niepubl.). Odrdznienia
jednak wymaga zwigzanie zasadg odpowiedzialnosci od wysokosci roszczenia
dochodzonego w kolejnym procesie, ponad kwote prawomocnie zasgdzong, ktore

nie jest tg zasadg - co oczywiste - objete.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

Sad Najwyzszy nie orzekat o kosztach postepowania kasacyjnego
pozwanego, poniewaz w odpowiedzi na skarge nie odniesiono sie do przestanek
przedsadu i ograniczono sie do sformutowania wniosku o zasgdzenie kosztéw

w zwigzku z oddaleniem skargi, a nie odmowa przyjecia jej do rozpoznania.



