Sygn. akt IV CSK 77/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
przeciwko B. [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
27 pazdziernika 2016 r., opartej na podstawie naruszenia przepisdw postepowania,
art. 162, art. 217 § 1 w zw. z art. 277 oraz art. 278 § 1 k.p.c., pozwana B. [...]
Spétka z 0.0. w B. uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania ,potrzebg
wyktadni art. 162 k.p.c. budzgcego powazne watpliwosci, ze wzgledu
na praktyczne aspekty jego stosowania przez sgdy orzekajgce i daleko idgce
konsekwencje proceduralno-prawne nadmiernie formalistycznego podejscia sgdéw

drugoinstancyjnych do zagadnienia”.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez strone odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku nie przekonuje o tym, by w sprawie zachodzita

przewidziana w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. przyczyna przyjecia skargi.

Argumenty uzyte na uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi zostaty
powtorzone w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, co doprowadzito do zatarcia
réznic pomiedzy tymi odrebnymi konstrukcyjnymi elementami skargi kasacyjnej.
W rezultacie skarzgca nie skupita sie nalezycie na przedstawieniu samodzielne]
argumentacji zmierzajgcej do wykazania, ze przepis art. 162 k.p.c. budzi obecnie

powazne watpliwosci, wymagajgce usuniecia w drodze wyktadni.
W ujeciu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wykladnia, ktérej ma dokonaé¢ Sad
Najwyzszy, musi mie¢ walor ogolny i nie moze sprowadzaé sie do precyzowania

w sposéb kazuistyczny znaczenia przestanek zawartych w przepisie. We wniosku



pozwanej chodzi w istocie o ocene prawidiowosci zastosowania art. 162 k.p.c.
w okoliczno$ciach sprawy. Skarzgca oczekuje odpowiedzi na pytanie, powotanie
jakich konkretnie przepisow prawa byloby wystarczajgce dla skutecznosci
poczynionego przez nig do protokotu zastrzezenia dotyczgcego oddalenia przez
Sad pierwszej instancji jej wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego.
Gdyby nawet Sad zbyt rygorystycznie okreslit przestanki ztozenia skutecznego
zastrzezenia na podstawie art. 162 k.p.c., nie Swiadczytoby to o potrzebie
dokonania wykfadni tego przepisu, stanowigcej przyczyne przyjecia skargi do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wielokierunkowos$¢ stosowania
prawa i roznorodnos¢ orzecznictwa, przy catym bogactwie stanéw faktycznych, nie

oznacza, ze zachodzi potrzeba wykfadni w rozumieniu tego przepisu.

Okolicznosciami uzasadniajgcymi rozpoznanie skargi mogg by¢ tylko takie,
ktére bylyby uwzgledniane przy rozpoznawaniu skargi. Uwagi skarzgcej uszio,
ze kwestia wysokosci wynagrodzenia (z ktorg fgczyt sie oddalony wniosek
dowodowy) byta wtérna w stosunku do podstaw zgdania obnizenia wynagrodzenia,
a z okreslonych, niezakwestionowanych w skardze przez powotanie wiasciwej
podstawy kasacyjnej, przyczyn, Sad uznat, ze pozwana nie mogfa skutecznie

podwazaé wysokosci zgdanego przez powddke wynagrodzenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, ha podstawie art.
398° § 2 k.p.c.

aw



