Sygn. akt IV CSK 762/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa Spétdzielni "M." w G.
przeciwko E. J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 8 sierpnia 2014 r., sygn. akt | ACa 230/14,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego



UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 8 sierpnia 2014 r., wydany
w sprawie o zapfate, powddka Spoétdzielnia ,M.” w G. zaskarzyta skargg kasacyjng
opartg na podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego art. 118 i 624 § 1
k.c. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca wskazata,
ze ,w zwigzku z niniejszg sprawg zarysowuje sie wymagajgce wypowiedzi Sadu
Najwyzszego zagadnienie prawne (...), ktdérego istota sprowadza sie do kwestii
dopuszczalnosci stosowania przepisow szczegdlnych normujgcych dtugosc terminu
(okresu) przedawnienia $ciSle okreslonych roszczen wynikajacych z uméw
nazwanych do roszczeh wynikajgcych z umow nienazwanych. W ujeciu bardziej
szczegotowym chodzi o przesgdzenie kwestii, na podstawie jakiego przepisu -
ogolnego (art. 118 k.c.) czy szczegdlnego (np. art. 624 § 1 k.c.) powinno nastgpi¢
ustalenie terminu przedawnienia konkretnego roszczenia majgtkowego, w danym
wypadku wynikajgcego z umowy nienazwanej zblizonej do umowy kontraktaciji,
jezeli roszczenie takie (tu: roszczenie o zaptate kary umownej za ,zerwanie” umowy
Z naruszeniem zasad jej wypowiadania), nie nalezy w ogole do istoty tej umowy
nazwanej”.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powofanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarzgca nieskutecznie powotata sie na przyczyne przyjecia skargi do
rozpoznania przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wykazanie jej wymagato
przedstawienia wystepujgcego w sprawie problemu prawnego, zaprezentowania

réznych mozliwych sposobdow jego rozwigzania oraz wskazania argumentéw



przemawiajgcych na rzecz kazdego z nich, wyjasnienia na czym polegajg powazne
watpliwosci zwigzane z wyborem danego rozwigzania, przekonania o ,istotnosci”
przedstawionego problemu oraz o jego uniwersalnym charakterze, a zatem o tym,
ze jego rozwigzanie bedzie stuzyto rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 23 grudnia 2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

W skardze takiej wymaganej argumentacji prawnej brak. Uzasadnienie
wniosku stanowi jedynie powtorzenie w zmodyfikowanej formie uzasadnienia
podstaw skargi, nie zawierajgc argumentéw przekonujgcych, ze w sprawie
pojawit sie abstrakcyjny, istotny problem prawny, budzgcy powazne watpliwosci,
wymagajagcy rozwigzania przez Sad Najwyzszy. Wyjasnienie wskazanej
przez skarzgcego jako istotnego zagadnienia prawnego kwestii w rzeczywistosci
sprowadzatoby sie do rozstrzygniecia powotanych w skardze zarzutow.

Przy uwzglednieniu ustalonej przez Sad odwotawczy podstawy faktycznej,
a takze przyjetej podstawy prawnej rozstrzygniecia, odnoszgcej sie do konkretnej
umowy stron, nie zachodzi potrzeba sformutowania przez Sad Najwyzszy
uogolnionej odpowiedzi na postawione w skardze pytanie.

Powotane w uzasadnieniu wniosku jednostkowe orzeczenie Sadu
Najwyzszego, wydane w oparciu o inng podstawe faktyczng i prawng, i odnoszace
sie jedynie ubocznie do wskazanej w skardze kwestii, nie Swiadczy o wystgpieniu
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Nie stwierdziwszy przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania,
Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Oddalajgc wniosek pozwanego o zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego, Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, ze odpowiedZz na skarge nie
moze ograniczaC sie do przytoczenia tez, sygnatur i dat jego orzeczen bez

przedstawienia przez strone witasnej argumentacji prawne;j.



