Sygn. akt IV CSK 745/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa P. R.

przeciwko |. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 maja 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powod powotat sie na jej oczywistg
zasadnosé (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgcg z naruszenia art. 382 i art. 233 § 1
k.p.c. w zwigzku z zaniechaniem rozwazenia wszystkich srodkéw dowodowych
i odniesienia sie do wszystkich twierdzen, wnioskow i zarzutéw zgtoszonych przez
obie strony, a w szczegolnosci do takich srodkéw dowodowych, z ktérych nalezato
wyprowadzi¢ inne wnioski na temat faktow niz przyjete za podstawe rozstrzygniecia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ustalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego Ilub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$é
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby badania szczegotéw
czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw
i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz
sytuacja, w ktdérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu

(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone w motywach postanowienia Sadu
Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., lll SK 16/12, Lex nr 1232793).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powod nie wskazat na tego rodzaju wadliwos¢ zaskarzonego wyroku ani tego
rodzaju wadliwos¢ postepowania przeprowadzonego przed Sgdem drugiej instanciji,
ktora mogtaby by¢ uznana za oczywistg w znaczeniu podanym wyzej. Skoro
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub
oceny dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.), to za nieskuteczne trzeba uzna¢ zarzuty
powoda sformutowane w zwigzku ze stosowaniem art. 233 k.p.c., ktory jest
przepisem upowazniajgcym sgd do oceny dowoddéw i wskazujgcym na jej kryteria.
Gdy chodzi o stosowanie art. 382 k.p.c., to trzeba podkresli¢, ze uprawnieniem
sgdu drugiej instancji jest dokonanie w sprawie ustalen faktycznych odmiennych od
tych, do ktérych doszedt sgd pierwszej instancji i to nawet bez ponowienia
postepowania dowodowego w sprawie, czy bez jego uzupetnienia (por. np. ostatnio
wyrok Sadu Najwyzszego z 17 maja 2013 r., | CSK 509/12, Lex nr 1353054).
Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie wyjasnit, ze w zwigzku z nagrywaniem
przebiegu rozpraw przed Sgdem pierwszej instancji miat mozliwos¢ zapoznania sie
nie tylko z dokumentami zalegajgcymi w aktach sprawy, ale i nagraniami zeznan
ztozonych w sprawie i na tej podstawie dokonat wiasnych ustalen faktycznych.
Badanie motywéw orzeczenia wydanego przez ten Sad i zestawienie go
z materiatem dowodowym zebranym w sprawie, na tyle, na ile jest to mozliwe
w warunkach przedsagdu, w trakcie ktérego nie moze doj$¢ do merytorycznego
rozpoznania zasadnosci skargi kasacyjnej, nie pozwala na wnioskowanie, ze Sad
Apelacyjny dopuscit sie oczywistego naruszenia art. 382 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c., orzeczono jak

w sentencji.

[aw]



