Sygn. akt IV CSK 737/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa K. T.

przeciwko J. P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 grudnia 2015 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd K. T. dochodzit od pozwanego J. P. (adwokata) wskazanej w pozwie
kwoty odszkodowania, ewentualnie — zado$éuczynienia. Zgdanie swoje wywodzi z
art. 415 k.c., art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. Pozwany bronit sie zarzutem

przedawnienia roszczen powoda.

Sad Okregowy oddalit powddztwo po dokonaniu nastepujgcych ustalen
faktycznych.

W dniu 28 listopada 2005 r. powdd ztozyt wniosek o ustanowienie dla niego
petnomocnika z urzedu w zwigzku z toczgcym sie przeciwko niemu postepowaniem
karnym (w sprawie sygn. akt Il K .../05). Wniosek ten oddalono, ale ostatecznie
ustanowiono adwokatem z urzedu obecnego pozwanego. Powdd ze wzgledu na
stan zdrowia starat sie o uzyskanie odpowiedniej grupy inwalidzkiej. Po kontakcie
ze swoim obrohcg powdd czesciowo przyznat sie do winy (na rozprawie w dniu
17 pazdziernika 2006 r.). W czasie rozprawy w dniu 13 czerwca 2008 r. powdd
przyznat sie do zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, wniést o dobrowolne
poddanie sie karze oraz wymierzenie kary tgcznej w zawieszeniu na 3 lata, na co
prokurator nie wyrazit zgody. Wniosek taki powdd ponowit na rozprawie w dniu
7 kwietnia 2009 r., powotujgc sie na leczenie epilepsji i otrzymanie skierowania
do szpitala psychiatrycznego. Twierdzit tez, ze otrzymat dotacje na dziatalnosc
gospodarczg. U powoda przeprowadzono w dniu 16 czerwca 2008 r. udang
operacje naczyniaka jamistego lewego ptata skroniowego. Zalecono mu oszczedny
tryb zycia. W maju 2009 r. powod wnidst o zawieszenie postepowania karnego, ale
Sad nie uwzglednit tego wniosku. Mimo leczenia u powoda stwierdzono nadal
wystepowanie epilepsji oraz zaburzenia depresyjno — lekowe. Pozwany otrzymat od
powoda instrukcje o niewnoszeniu apelacji od wyroku Sgdu pierwszej instancji
w razie gdyby zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu

zgodnie z jego wnioskami.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2010 r. powod zostat uznany za winnego
zarzucanych mu czynow i skazany na kary tgczne bez zawieszenia. Pozwany ztozyt

w dniu 28 grudnia 2008 r. wniosek o sporzgdzenie i doreczenie wyroku karnego



i wskazat, ze czyni to w celu wniesienia apelacji. Wniosek taki ztozony zostat
z ostroznosci procesowej. Wyrok z uzasadnieniem doreczono pozwanemu.
Apelacje od tego wyroku wniesli: oskarzyciel positkowy i prokurator. Odpisy apelaciji
doreczono pozwanemu, natomiast przesytka, skierowana na adres zamieszkania

powoda, wrécita z adnotacjg o jej niepodjeciu.

W toku rozprawy karnej, na ktérg powdd sie nie stawit, uprzedzono
o0 mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu. Obecny na rozprawie byt pozwany
jako obrohca powoda (oskarzonego). Po zamknieciu przewodu sgdowego obrornica
wnidst o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku co do kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonanie, a kwestie kwalifikacji prawnej czynéw pozostawit do
oceny sagdowi. Sad drugiej instancji zmienit zaskarzony wyrok i podwyzszyt

powodowi kary fgczne, utrzymat wyrok w mocy w pozostatej czesci.

Powdd (skazany) po wyroku Sadu drugiej instancji wykorzystywat
wiele srodkéw prawnych zmierzajgcych do wstrzymania wykonania kary, wnosit
0 wznowienie postepowania karnego, wystgpit tez o utaskawienie. Dziatania te
nie przyniosty efektu. Pozwany poinformowat powoda o braku podstaw prawnych
do ztozenia kasacji i innych srodkéw prawnych. Ztozyt tez bezskuteczny wniosek
0 wszczecie przeciwko obroncy postepowania dyscyplinarnego, kierowat pisma do
Prezesa Sadu Okregowego i wnosit o przyznanie mu pomocy prawnej w celu
wykazania, ze nie popenit zarzucanych mu czynéw zabronionych. Zwrocit sie takze
o pomoc do pozwanego. Wnosit bezskutecznie o przywrécenie mu terminu
do ztozenia apelacji od wyroku Sadu pierwszej instancji. W pismie do Prezesa
Sadu Okregowego z dnia 11 pazdziernika 2012 r. podnosit zaniedbania po stronie
pozwanego adwokata w postaci niewniesienia apelacji, niepouczenia go
0 mozliwosci ztozenia wniosku o przywrocenie terminu do ztozenia apelacji
oraz o prawie do obrony w dalszej czesci postepowania. Ztozyt ten wniosek

0 zawezwanie do proby ugodowe;j.

W ocenie Sgdu Okregowego, brak byto podstaw do przypisania pozwanemu
adwokatowi odszkodowawczej odpowiedzialnosci deliktowej na podstawie art. 415
k.c. Dziatanie obroncy w toku postepowania karnego nie miato cech bezprawnosci.
Rozwazajgc  istnienie  odszkodowawczej odpowiedzialnosci  kontraktowej



pozwanego, Sad Okregowy stwierdzit, ze miedzy obroncg z urzedu i powodem
(oskarzonym) uksztattowat sie umowny stosunek zlecenia (art. 750 k.c.). Obrona
powoda odbywata sie zatem w ramach stosunku zlecenia. Nie sposob przypisac
pozwanemu obroncy niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania,
bowiem adwokat dziatat zgodnie z ustalong z powodem linig obrony w procesie
karnym. Twierdzenie powoda o udzieleniu pozwanemu instrukcji co do wniesienia
apelacji nalezy uzna¢ za niewiarygodne, bowiem przeczy mu cate zachowanie sie
powoda w toku procesu i po zapadnieciu wyroku karnego. Nie wystgpit takze
zwigzek przyczynowy miedzy szkodg (krzywdg) powoda a zachowaniem sie
pozwanego. Nawet wniesienie przez pozwanego apelacji od wyroku pierwszej
instancji na korzys¢ powoda, nie zmienitoby — ze wzgledu na wskazane przez Sgd
reguty procesu karnego — orzeczenia Sadu drugiej instancji na korzys¢ powoda,
skoro zarzuty powoda, eksponowane w réznych srodkach prawnych zmierzajgcych

do podwazenia tego wyroku, nie zostaty uwzglednione.

Skuteczny okazat sie zarzut przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
powoda (art. 117, 118 k.c.). Sad przyjat trzyletni termin przedawnienia, bowiem
W rozpoznawanej sprawie chodzi o0 roszczenie zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg prowadzong przez pozwanego. Pozwany zawodowo i w ramach
dziatalnosci gospodarczej swiadczyt pomoc prawng. Trzyletni okres przedawnienia
liczy sie od wptywu ostatniego dnia terminu do wniesienia apelacji od wyroku z dnia
20 lutego 2010 r., a termin ten skonczyt sie z uptywem dnia 20 lutego 2013 r.
Zawezwanie do proby ugodowej z 2013 r. nie spowodowato przerwania biegu
przedawnienia. Sad nie uwzglednit sugestii powoda, ze powotanie sie przez

pozwanego ha zarzut przedawnienia jest sprzeczne z trescig art. 5 k.c.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda. Podzielit ustalenia faktyczne
ioceny prawne Sadu Okregowego. Sad drugiej instancji uwzglednit zarzut
przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Wbrew stanowisku skarzgcego,
adwokata wystepujgcego w procesie karnym fgczy z osobg reprezentowang
stosunek umowny niezaleznie od tego, czy dziata on na podstawie umowy z tg
osobg, czy zostat ustanowiony z urzedu. Sgd Okregowy prawidtowo uznat, ze
zgtoszone roszczenie ulegto przedawnieniu przewidzianemu w art. 118 k.c.

Uwzglednienie  tego zarzutu nie pozbawia powoda prawa do sadu. Bieg



przedawnienia rozpoczat sie w dniu 20 lutego 2013 r. O tresci wyrokéw karnych
w sprawie V Ka .../10 apelujgcy uzyskat wiedze co najmniej od konca 2010 r.
I przejawiat na zewnatrz niezadowolenie z tych rozstrzygniec. Nie byto przeszkod
zgtoszenia wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu w celu wytoczenia
rozpoznawanej sprawy wczesniej, a nie dopiero na dwa miesigce przed uptywem
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego. Jezeli tego nie uczynit, nie moze
obecnie podnosic, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia narusza jego prawo do

sadu.

Ubocznie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nie wystgpily przestanki
odszkodowawczej odpowiedzialnosci deliktowej i kontraktowej. Powod nie wykazat
przede wszystkim istnienia szkody w wyniku nieprawidtowych i niezawinionych

dziatan pozwanego, ktorych takze nie udowodnit.

W skardze kasacyjnej powoda podniesiono zarzuty naruszenia przepisow
prawa materialnego: art. 118 k.c., art. 117 § 3 k.c., art. 471 k.c. Wskazywano tez na
naruszenie przepisOw prawa procesowego - art. 328 § 2 k.p.c., art. 382 k.p.c.,
art. 233 k.p.c. i art. 385 k.p.c.

Skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego w pkt | i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze doszto do naruszenia
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
odpowiada podstawowym wymaganiom formalnym przewidzianym w tym przepisie
i wyrok ten mégt by¢ poddany odpowiedniej kontroli kasacyjnej. Jezeli w prawnej
motywacji omawianego zarzutu wspomina sie o ,pominieciu czesci materiatu
dowodowego” (s. 3 skargi), to z pewnoscig kwestia taka mogta leze¢ u podstaw
motywacji zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. Zarzutem kasacyjnym nie moze byc¢
oczywiscie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w zwigzku z ogdlng regutg wyrazong
w art. 393! § 3 k.p.c.

Nalezy wyjasni¢, ze w zwigzku z przyjeciem przedawnienia na podstawie
art. 118 k.c. Sad Apelacyjny nie rozwazyt w sposob pogtebiony istnienia wysokosci
dochodzonego przez powoda roszczenia. Zarzut naruszenia art. 382 Kk.p.c.



z podang motywacjg prawng nie mogt by¢ zatem brany pod uwage w postepowaniu

kasacyjnym.

2. Nalezy tez zaznaczyC, ze Sad Apelacyjny trafnie zakwalifikowat
taczacy strony stosunek prawny jako stosunek obligacyjny podobny do zlecenia
(art. 750 k.c.). Nie ma przy tym znaczenia to, ze w postepowaniu karnym, w ktérym
uczestniczyt powdd jako oskarzony, ustanowiono pozwanego petnomocnikiem
z urzedu (art. 117 k.c.). W orzecznictwie kwalifikacje takg przyjmuje sie zarowno
w takim przypadku jak i w sytuacji, w ktorej petnomocnikowi zawodowemu (radcy
prawnemu), sam mocodawca (strona postepowania) powierza prowadzenie
sprawy (por. np. ostatnio - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r.,
V CSK 330/16, nie publ.). Oznacza to, ze moze sie wowczas aktualizowac
odszkodowawcza odpowiedzialnos¢ kontraktowa adwokata (radcy prawnego)
w razie wadliwego prowadzenia cywilnego postepowania rozpoznawczego lub

wadliwie prowadzonej obrony w postepowaniu karnym (art. 471 k.c.).

Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje na to, ze Sad
Apelacyjny rozwazat odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg pozwanego adwokata na
podstawie art. 471 k.c. Zastanawiat sie przede wszystkim nad tym, czy zgtoszone
przez powoda (oskarzonego w procesie karnym) roszczenie odszkodowawcze
ulegto przedawnieniu i na podstawie jakiego przepisu. Przyjmujgc, ze pozwany
udzielat powodowi pomocy prawnej (byt jego obroncg z urzedu w postepowaniu
karnym) w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej,
Sad Apelacyjny stwierdzit, iz roszczenie odszkodowawcze powoda przedawnito sie
w okresie trzech lat (art. 118 k.c.). W ocenie Sadu, chodzi tu bowiem
0 roszczenie zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg w rozumieniu tego przepisu.
Jednoczes$nie Sad ustalat poczgtek biegu tego terminu (por. s. 7 i 12 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Nalezy przypomnie¢, ze termin przedawnienia roszczenia
0 odszkodowanie w zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania nastepuje z reguty od dnia wystgpienia szkody (zob. np. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 72/13, OSNC-ZD 2014, z. 2,
poz. 40).



3. W skardze kasacyjnej trafnie podniesiono wadliwo$¢ wykfadni art. 118
k.c. przez Sad Apelacyjny. Roszczenia odszkodowawczego na podstawie art. 471
k.c. dochodzit podmiot, na rzecz ktéorego pozwany adwokat udzielat pomocy
prawnej w postepowaniu karnym i dlatego roszczenie to nie moze byc¢, oczywiscie,
traktowane jako zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu
art. 118 k.c. Roszczenie to powstato nie w zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg
powoda, lecz w powigzaniu z dziatalno$cig gospodarczg obroncy dziatajgcego
zurzedu. Nie ma przy tym znaczenia fakt, ze zrodtem roszczenia mogto byc¢
naruszenie obowigzkéw profesjonalnych zawodowego obroncy. Taki kierunek
wyktadni art. 118 k.c. zostat juz uksztattowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2015 r., | CSK 1003/14,
nie publ.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il CSK 302/07
OSNC-ZD 2009, nr 2, poz. 37; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2014 r.,
| CSK 213/13, nie publ.).

Z przedstawionych wzgledow nalezy stwierdzi¢ trafnos¢ zarzutu naruszenia
art. 118 k.c., co uzasadniato uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania (art. 398" k.p.c.). Dokonane przez Sady meriti
ustalenia faktyczne i ogdlne oceny prawne, wyrazone przez Sad Apelacyjny
w koncowym fragmencie zaskarzonego wyroku, nie mogg przesgdzac o zasadnosci
zgtoszonego roszczenia. Nie rozwazano tu bowiem szczegdtowo przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego i zasady jego odpowiedzialnosci
(winy, art. 355 § 2 k.c.).
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