Sygn. akt IV CSK 732/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku D. R.

przy uczestnictwie E. [...] Spotki Akcyjnej w G.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udzialem

W sprawie.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca ztozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego
z dnia 12 lipca 2013 r., w ktérym oddalono apelacje wnioskodawcy ztozong
od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 stycznia 2013 .
Postanowieniem tym oddalono wniosek wnioskodawcy o ustanowienie stuzebnosci
przesytu na rzecz uczestnika postepowania z tej racji, iz uczestnik ten nabyt
stuzebnos¢ odpowiadajgcg stuzebnosci przesytu w wyniku zasiedzenia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca podniodst zarzuty naruszenia prawa
materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i dostrzegajgc wystgpienie ,istotnego zagadnienia prawnego budzgcego
watpliwosci w orzecznictwie i wymagajgce wyjasnienia”, skarzgcy sformutowat
te zagadnienia w kilku punktach (s. 2 skargi).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia orzeczen obu Sgdow meriti, tre$¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w nich prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz tres¢ odpowiedzi na skarge kasacyjng (przede
wszystkim w jej czesci poswieconej stanowi orzecznictwa Sgdu Najwyzszego),
Sad Najwyzszy stwierdzit, Zze w rozpoznawanej sprawie nie wystepuje przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziana w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.
Przestawione przez skarzgcego zagadnienia prawne byly juz analizowane
judykaturze Sgdu Najwyzszego, co trafnie wyjasniono (i udokumentowano) w tresci
odpowiedzi na skarge kasacyjng (pkt 3 tej odpowiedzi). Dotyczy to w szczegdlnosci
samej konstrukcji prawnej stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej w swej tresci
stuzebnosci przesytu (np. brak elementu nieruchomosci wtadngcej i mozliwosé
nabycia takiego prawa przez przedsiebiorstwo przesytowe). Sad Najwyzszy
dopuscit tez mozliwos¢ nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci odpowiadajgcej
tresci stuzebnosci przesylu przed wejsciem w zycie art. 305! - 305* k.c.
Wystgpienie przez witasciciela gruntu z wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci
przesytu na podstawie art. 3052 § 2 k.c. moze zatem okazac sie nieskuteczne
prawnie, jezeli wczesniej dojdzie do zasiedzenia przez przedsiebiorstwo

przesytowe stuzebnosci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu de lege lata.



Otwiera sie tu takze mozliwos¢ doliczania posiadania stuzebnosci (w rozumieniu art.
292 k.c.) poprzednika prawnego tego przedsiebiorstwa.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do
postanowien art. 520 § 1 k.p.c.

[aw]



