Sygn. akt IV CSK 731/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie P. G.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G.
0 ubezwtasnowolnienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi K. J. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 180 (sto osiemdziesiagt) ziotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu

uczestnikowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, a skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio - kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy

w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego.

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. by¢ zatem
osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik opart wniosek o przyjecie jej do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. Jego zdaniem za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania przemawia niewaznos¢ postepowania ze wzgledu na

naruszenie art. 379 pkt 5 w zw. z art. 560 (oznaczonego w skardze omytkowo jako



art. 506 k.p.c.), 214 § 1i 556 § 1 k.p.c. Ponadto w ocenie uczestnika w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne polegajgce na konieczno$ci rozwazenia

w jakich sytuacjach nalezy stosowac¢ art. 5601 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewaznos¢ postepowania jako przestanka przyjecia skargi kasacyjne, brana
pod rozwage z urzedu przez Sgd Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi kasacyjnej
przed sgdem drugiej instancji, wigze sie z wadliwoscig postepowania przed sgdem

drugiej.

Whbrew stanowisku skarzgcego okolicznosci wskazane w skardze kasacyjnej
nie dajg podstaw do przyjecia, ze postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym w [...]
byto niewazne. Do odmiennego wniosku nie prowadzg takze inne okolicznosci
sprawy, ktére o ile prowadzity by do niewaznosci postepowania Sad Najwyzszy

powinien wzig¢ pod uwage z urzedu (art. 398'3§ 1 k.p.c.).

Spetnienie przestanek ustanawiania adwokata lub radcy prawnego z urzedu
dla osoby, ktérej dotyczy wniosek o ubezwilasnowolnienie zalezy kazdorazowo od
konkretnych okolicznosci faktycznych. Takie stanowisko zajgt Sgd Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 9 pazdziernika 2014 r. (sygn. akt IV CSK 296/14, niepubl.).
Nie wystarczy sam fakt choroby osoby, ktéra ma by¢é ubezwiasnowolniona,
a w skardze kasacyjnej nie wskazano jakie inne szczegdlne wzgledy
nakazywatyby ustanowienie z urzedu profesjonalnego petnomocnika. Ponadto,
w zwigzku z przytoczeniem w skardze art. 556 § 1 k.p.c., nalezy wskazac,

iz w sprawie zostat ustanowiony kurator dla uczestnika.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien to zagadnienie przedstawic¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze w oddzielnym wywodzie
prawnym przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych,
a ponadto wykazac¢, ze jest to zagadnienie, ktdrego rozwigzanie jest istotne nie

tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej



(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., || CKN 447/01, niepubl; z dnia
14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia 26 czerwca
2008 r., | CSK 108/08, niepubl.; z dnia 2 grudnia 2011 r., Il SK 29/11, niepubl.).

Tych wymagan nie spetnia przedstawione zagadnienie, ktore bez Zzadnego
wywodu prawnego ma charakter pytania otwartego, do uzupetnienia. Ponadto
nalezy podnies¢, iz w uzasadnieniu wymienionego postanowienia z dnia
9 pazdziernika 2014 r. Sad Najwyzszy wyjasnit zarbwno sposob rozumienia jak

i zakres zastosowania art. 560 k.p.c.

W koncu trzeba podnies¢, iz oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej
zachodzi woéwczas, gdy z treSci skargi, bez potrzeby jej gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan prawnych wynika, ze przytoczone w niej podstawy
uzasadniajg uwzglednienie skargi (tak np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl; postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.).

Tymczasem skarzgcy, bez Zadnych wyjasnien, ograniczyt sie do
stwierdzenia niezastosowania art. 48 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego,

ktéry ma zastosowanie do postepowan objetych zakresem tej ustawy.

Z tych wzgledow uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. postanowit jak wyzej. O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu
uczestnikowi w postepowaniu kasacyjnym Sad \Najwyzszy orzekt na podstawie
§ 19 w zw. z § 7 ust. 1pkt 6, 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r. poz. 461).
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