Sygn. akt IV CSK 731/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa H. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w G. i Sgdowi Okregowemu
w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego w [...]
na rzecz radcy prawnego K. R. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

3. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka H. J. zlozyta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 5 lipca 2013 r., w ktérym oddalono jej apelacje, wniesiong od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 21 czerwca 2012 r. Powodka wystgpita przeciwko pozwanemu
Skarbowi Panstwa (Sgdowi Rejonowemu w G. i Sgdowi Okregowemu w G.)
o zapfate kwoty 76 000 zt tytutem odszkodowania i zadoscuczynienia za wadliwe

orzeczenia we wskazanych w pozwie dwoch sprawach cywilnych.

W skardze podnoszono zarzuty naruszenia prawa procesowego i prawa
materialnego. Motywujgc wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
powodka wskazywata na oczywistg zasadnos$¢ skargi (w zwigzku z naruszeniem
art. 4172 k.c.). Wedlug powddki, oczywista zasadnos¢ skargi wynikata takze
Z naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 378 § 1 k.p.c., art. 386 § 2 k.p.c.
oraz z racji niewziecia pod uwage niewaznosci postepowania przed Sagdem
pierwszej instancji (pkt 1 i 2 skargi). Skarzgca wnosita o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ szczegotowego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tresc
skargi kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz tres¢ odpowiedzi na skarge strony pozwanej, Sgd Najwyzszy
stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystepujg przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, przewidziane w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Z ustalen
faktycznych dokonanych przez Sady meriti wynika, ze nie byto podstaw do
przyjmowania niewaznos$ci postepowania przed Sadem drugiej instancji. Swiadczy
o tym przed wszystkim sposob ujecia zarzutu ,niewaznosci wyroku” w pkt 1 apelaciji
powoddki oraz wyjasnienia Sgdu Apelacyjnego zawarte na s. 7 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Ponadto Sad drugiej instancji przekonywajgco wyjasnit,
eksponujgc ustalenia faktyczne dokonane w sprawie, dlaczego nie mogt by¢ w niej
zastosowany przepis art. 417? k.c.,, przyjmujgcy wyjatkowg odpowiedzialnosé

Skarbu Panstwa za doznang krzywde legalnym wykonywaniem wtadzy publiczne;j



na podstawie zasady stusznosci. Sad Apelacyjny trafnie bowiem stwierdzit,
ze zasada ta nie moze by¢ brana pod uwage wdwczas, gdy prawomocnym
wyrokiem zasgdzono od powddki zwrot naleznosci wynikajgcej z zawarte] przez
powodke umowy pozyczki z Panstwowym Funduszem Rehabilitacji Oséb

Niepetnosprawnych, bowiem powddka nie sptacita tej pozyczki.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98, art. 108 § 1 k.p.c.
i §§ 6, 12, 16 rozporzadzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za
czynnosci radcow prawnych (...) (Dz.U. nr 163, poz. 1349 ze zm.). Odstgpiono od
obcigzenia powddki od kosztéw postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102

k.p.c.

[aw]



