Sygn. akt IV CSK 73/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej (...) w upadtosci w W.

przeciwko Z. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 lutego 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 5
lutego 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszac o jego uchylenie

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, Zze skarga jest oczywiScie uzasadniona w zakresie
podniesionych zarzutdw naruszenia przepisébw prawa materialnego przez ich

niezastosowanie, tj. art. 82 k.c. oraz przepisbw prawa procesowego przez



oddalenie wnioskéw dowodowych (art. 382 k.p.c.) oraz btedng wyktadnie art. 381
k.p.c. Skarzacy powotat sie takze na art. 398° § 1 pkt 1i2 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie oddalenie skargi kasacyjnej. Nadto, powod
wniost o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalezC odpowiednie
wywody potwierdzajgce te okolicznos¢. Skarga jest bowiem oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢é rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r.,
| PKN 15/01 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Powotanie sie przez
autora skargi kasacyjnej na oczywistg zasadnos¢ skargi zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., || PK 223/09).
Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze
skargi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze,
skarzgcy upatruje oczywistej zasadnosci skargi - jak sie zdaje - w uchybieniu Sadu
Apelacyjnego, polegajgcym na oddaleniu wnioskdw dowodowych, ktére miatyby
prowadzi¢ do ustalenia, ze pozwany zawart umowe w stanie wylgczajgcym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 82 k.c.). W takim

przypadku w skardze powinien znalez¢ sie wywdd wskazujgcy, ze istniejg fakty



wspierajgce tego rodzaju twierdzenie, a nadto argumentacja, jak takie ustalenie
przektadatoby sie na wynik sprawy. Takiej argumentacji w skardze jednak brak.
Po drugie, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny wyjasnit,
dlaczego oddalit zgtoszone przez pozwanego wnioski dowodowe. Zgodnie z art.
381 k.p.c. sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona
mogta je powotaC w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba
ze potrzeba powotania sie na nie wynikta pdzniej. Pozwany nie wykazat jednak,
ze potrzeba powotania nowych dowoddéw powstata dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego. Nie sposéb wiec przyjac, ze Sad Apelacyjny w sposob
razgcy naruszyt art. 381 k.p.c. Natomiast w odniesieniu do pozostatych przyczyn
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1

i 2 k.p.c. skarzacy nie przytoczyt zadnych argumentéw.
Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz, majgc na wzgledzie tresc¢ art. 102

k.p.c., nie obcigzyt pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego.

ke



