Sygn. akt IV CSK 73/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku |. L.

przy uczestnictwie M. L., E. K. i B. M.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 14 marca 2019 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Z. do ponownhego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

I. L., zona spadkodawcy W. L., zmartego w dniu 11 maja 2016 r., wniosta
w dniu 26 sierpnia 2016 r. do Sadu Rejonowego w Z. wniosek o stwierdzenie
nabycia spadku w catosci na jej rzecz, na podstawie testamentu szczegdlnego.
Podata, ze w dniu 3 maja 2016 r. spadkodawca oswiadczyt ostatnig wole ustnie
jednoczesnie w obecnosci czterech swiadkow, a tres¢ tego oswiadczenia, zgodnie
z ktorym powotat do spadku Zzone jako jedyng spadkobierczynie, zostata spisana
przez osobe trzecig, niebedgcg swiadkiem - syna spadkodawcy i wnioskodawczyni
M. L.. Wnioskodawczyni wskazata tez, ze testament zostat wczesniej ztozony w tym
Sadzie i podata dane sprawy. Z dotgczonych akt sygn. | Ns [...] wynika, ze w dniu
3 sierpnia 2016 r. wnioskodawczyni ztozyta zawiadomienie o testamencie ustnym,
dotgczyta pismo zawierajgce spisane oswiadczenie woli spadkodawcy
oraz wskazata Swiadkow testamentu i osobe, ktdéra spisata oswiadczenie.
W sprawie tej Sgd Rejonowy w Z. na posiedzeniu w dniu 16 sierpnia 2016 r.

otworzyt i ogtosit testament.

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2016 r. Sgd Rejonowy w Z. stwierdzit, ze
spadek po W. L. na podstawie ustawy nabyli po Y4 czesci zona |. L. oraz dzieci
M. L., E. K. i B. M.. Apelacje wnioskodawczyni Sad Okregowy w Z. oddalit
postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2017 r.

Sad stwierdzit, ze M. L. jako syn I. L., jedynej spadkobierczyni testamentowej,
nie jest osobg trzecig w rozumieniu art. 952 § 2 k.c., a zatem tres¢ testamentu
ustnego nie mogta byé stwierdzona przez spisanie przezen os$wiadczenia
spadkodawcy. W ocenie Sgdu Okregowego, spisanie oswiadczenia z naruszeniem
wymagan okreslonych w tym przepisie nie powoduje, wbrew odmiennemu
pogladowi Sadu pierwszej instancji, niewaznosci testamentu, lecz jego

bezskutecznosé.

Wadliwos$c¢ stwierdzenia tresci odwiadczenia woli spadkodawcy nie wyklucza
skutecznosci testamentu, jezeli treS¢ ta zostanie stwierdzone przez zgodne
zeznania trzech $wiadkow, ztozone przed sgdem, a wiec w sposob okreslony

w art. 952 § 3 k.c. Termin przewidziany w tym przepisie jest zachowany, jezeli



wniosek o przestuchanie Swiadkow zostat przed jego uptywem ztozony w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku. Jednak, w ocenie Sgdu Okregowego, skoro ani
we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku, ani w toku postepowania nie wnoszono
o przestuchanie swiadkow, ktorzy mogliby potwierdzi¢ tres¢ testamentu ustnego,
to nie mozna skutecznie zarzuci¢ Sgdowi pierwszej instancji naruszenia art. 952 § 3
k.c., gdyz skarzgca ,nie wystgpita z odpowiednig inicjatywg, ktéra mogtaby Sgdowi
spadku da¢ asumpt do przestuchania swiadkéw”, a nastepnie ich analizy pod kgtem

spetnienia wymagan okreslonych w tym przepisie.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego wnioskodawczyni
oparfa na podstawie naruszenia prawa materialnego art. 952 § 3 k.c. oraz przepisu
postepowania — art. 662 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadkow testamentu ustnego po stwierdzeniu nieskutecznosci testamentu wedtug
wymagan art. 952 § 2 k.c. W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie wyrokow
Saddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w Z..
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

W przepisach art. 952 § 2 i § 3 k.c. wprowadzono tzw. dowody wytgczne,
z takim skutkiem, ze tre$¢ testamentu ustnego moze byé stwierdzona tylko

w sposob w nich okreslony.

Zasadnie Sad Okregowy uznatl, ze spisanie oswiadczenia spadkodawcy,
ztozonego ustnie w obecnosci Swiadkow, przez syna spadkodawcy
i wnioskodawczyni, powotanej tym oswiadczeniem do dziedziczenia jako jedynej
spadkobierczyni, nie spetnia warunkéw stwierdzenia tresci testamentu ustnego
w sposob przewidziany w art. 952 § 2 k.c. Obecnie nie budzi watpliwosci
w orzecznictwie, ze z zakresu pojecia ,0soby trzeciej” w rozumieniu tego przepisu
nalezy wyeliminowaé osoby, ktére same uzyskujg korzys¢ ze spadku oraz
osoby, ktérych najblizsi takg korzy$¢ otrzymujg. Ze wzgledu na sytuacje osoby
sporzadzajgcej pismo stwierdzajgce tres¢ testamentu ustnego, poréwnywalng
z sytuacjg Swiadka testamentu, granice ,zainteresowania” trescig rozrzgdzen
spadkodawcy, wyznacza stosowany w drodze analogii art. 957 k.c. (por. m.in.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2001 r., Il CZP 54/01, OSNC



2002/ 7-8 /84 oraz postanowienia z dnia 10 maja 2002 r., IV CKN 1044/00, OSNC
2003/7-8/107 i z dnia 12 stycznia 2005 r., ICK 449/04, nie publ.).

Trafnie tez Sad uznatl, ze jezeli tres¢ oswiadczenia spadkodawcy nie
zostata prawidiowo stwierdzona w sposdb okreslony w art. 952 § 2 k.c., pozostaje
mozliwos¢ stwierdzenia tresci testamentu ustnego na podstawie zgodnych zeznan
Swiadkéw testamentu ztozonych przed sgdem, stosownie do art. 952 § 3 k.c.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2003 r., V CKN 434/01,
OSNC 2004/10/158).Ten sposob stwierdzenia tresci testamentu jest ograniczony
terminem szesSciu miesiecy od otwarcia spadku. Termin jest zachowany nie tylko
w razie ziozenia zeznan przez $wiadkdw przed jego uptywem, i nie tylko
wtedy — jak przyjat Sad Okregowy — gdy przed jego uptywem zostat w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku ztozony wniosek o przestuchanie swiadkow, ale
takze wtedy gdy przed uptywem 6 miesiecy od otwarcia spadku zostat ztozony
wniosek o stwierdzenie nabycia spadku wymieniajgcy osoby i adresy swiadkow lub
wskazujgcy akta zawierajgce takie dane (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 1969 r., lll CZP 75/69, RPEIS 1970, z. 2, s. 362 i postanowienie
z dnia 14 grudnia 2000 r., | CKN 668/00, OSNC 2001/10/151).

Skoro wiec w stanie faktycznym niniejszej sprawy tre$¢ testamentu ustnego
spadkodawcy mozna byto stwierdzi¢ w sposoéb okreslony w art. 952 § 3 k.c.,

wymagato wyjasnienia, co staneto temu na przeszkodzie.

Wbrew zarzutowi skarzgcego, nieprzestuchanie przez Sad sSwiadkéw
testamentu w celu stwierdzenia na tej podstawie jego tresci, nie moze byc¢
zakwalifikowane jako naruszenie przepisu postepowania — art. 662 k.p.c.
Przepisy art. 661 i 662 k.p.c. zostaty zamieszczone w wyodrebnionym rozdziale 5
(,Przestuchanie swiadkoéw testamentu ustnego”) Dziatu IV Tytutu Il ksiegi drugiej
k.p.c. ,Sprawy z zakresu prawa spadkowego”. W postepowaniu tym, wszczynanym
przez sad spadku po otrzymaniu zawiadomienia o Smierci spadkodawcy oraz
0 sporzadzeniu przezen testamentu ustnego, ktorego tresC nie zostata spisana,
sad wszczyna postepowanie w sprawie przestuchania swiadkéw i wzywa ich do
ztozenia zeznan stwierdzajgcych tres¢ testamentu. Przepisy te, przewidujgce

szczegolng forme ,wzywania” swiadkow do ztozenia zeznan, majg zastosowanie



wytgcznie w opisanej w nich sytuacji faktycznej. W postepowaniu
przeprowadzonym na ich podstawie nie zapada orzeczenie co do istoty, ani
jakiekolwiek inne, kohczgce postepowanie, gdyz sprawa jest zakonczona z chwilg

ztozenia zeznanh przez swiadkow.

Przestuchanie swiadkéw testamentu ustnego moze nastgpi¢ takze w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku, jezeli okaze sie w jej toku, ze istnieje testament,
ktérego tre$¢ nie zostata stwierdzona na pismie (albo zostata spisana wadliwie).
W takiej sprawie nie majg jednak zastosowania przepisy art. 661 i 662 k.p.c., w tym
takze obowigzek ,wzywania” swiadkow przez sgd. Mogg one natomiast stanowic
wskazoéwke w postepowaniu dowodowym w sprawach o stwierdzenie nabycia
spadku, gdyz swiadczg o duzym znaczeniu, jakie ustawodawca przywigzuje do

udzielenia ochrony rozrzgdzeniom testamentowym.

W sprawach o stwierdzenie nabycia spadku, ktérych celem jest ustalenie kto
i na jakiej podstawie jest spadkobiercg osoby zmartej, sgd — stosownie do art. 670
k.p.c. - z urzedu bada, kto jest spadkobiercg, przy czym obowigzek ten dotyczy

zaréwno spadkobiercow powotanych do spadku z ustawy, jak i z testamentu.

Obowigzek sagdu badania z urzedu, kto jest spadkobiercg nie zwalnia
zainteresowanych z inicjatywy dowodowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CK 178/02, OSNC 2004/2/25 i z dnia 21 kwietnia
2004 r., lll CK, nie publ. oraz, nieco inaczej, postanowienie z dnia 10 lipca 1998 r.,
| CKU 47/98, OSNC 1999/3/47). Natozenie przez ustawe procesowg na sad takiego
obowigzku oznacza jednak, ze sad, niezaleznie od wnioskow, powinien
podejmowacé czynnosci dopuszczalne w stanie sprawy, konieczne do poczynienia
takiego ustalenia. Obowigzek ten zalezy od realidw danej sprawy i konkretyzuje sie
w szczegolnoéci wtedy, gdy bez okreslonych i dostepnych dowodéw nie mozna
prawidtowo ustali¢, kto jest spadkobiercg, a nieprzeprowadzenie tych dowodéw
pozostawi nieusuniete watpliwosci, pomimo realnej mozliwosci ich wyjasnienia.
Sytuacja taka zachodzi miedzy innymi wtedy, gdy sadowi wiadomo jest od
zainteresowanych, ze zostato ztlozone oswiadczenie testatora, ktérego tres¢ nie
zostata skutecznie spisana oraz znane sg sgdowi dane osoOb, ktére miaty byc

Swiadkami testamentu. Taki stan rzeczy miat miejsce w niniejszej sprawie.



Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, iz Sad przyjat btedne
zatozenie, ze ,ustalenie tresci testamentu ustnego w sposéb okreslony w art. 952
§ 3 k.c. wymaga w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku zgtoszenia
wniosku o przestuchanie swiadkéw (...)", a nieztozenie takiego wniosku uznat —

z przyczyn niewyjasnionych — za przeszkode do dokonania tej czynnosci.

Stanowisko to nie ma oparcia w przepisach postepowania ani w art. 952 § 3
k.c., zgodnie z ktérym tre$¢ testamentu ,mozna (...) stwierdzi¢” przez zgodne
zeznania Swiadkow ztozone przed sgdem, z ograniczeniem jedynie czasowym.
W okolicznosciach sprawy, w ktorych Sgad znat wszystkie dane umozliwiajgce
przeprowadzenie tego dowodu, zaniechanie mozliwosci ustalenia tresci testamentu

na podstawie art. 952 § 3 k.p.c. nastgpito z naruszeniem tego przepisu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, stosownie do
art. 398% k.p.c.

aj



