Sygn. akt IV CSK 73/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku R. P.

przy uczestnictwie P. N.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Suwatkach
z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | Ca 295/13,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. orzeka, ze wnioskodawca i uczestnik ponoszg koszty

zwigzane ze swym udziatem w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Whioskodawca R. P. uzasadnit wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 8 pazdziernika 2014 r. tym,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz jest ona oczywiscie
uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W wypadku powotania sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. konieczne jest przedstawienie problemu prawnego na tle konkretnych
przepisow, przekonanie w drodze argumentacji prawnej, ze jest to zagadnienie
nowe, dotychczas nierozwigzane, a zarazem wywotujgce powazne trudnosci w jego
rozwigzaniu, a takze wykazanie, na czym polega jego uniwersalne znaczenie.
Jednoczesnie, niezaleznie od nadajgcego sie do uogdlnienia precedensowego
charakteru kwestii prawnej wymagajgcej rozstrzygniecia i zwigzanej z realizacjg
interesu publicznego, zagadnienie musi pozostawa¢ w Scistym zwigzku z danym
sporem i miescic sie w ramach ewentualnego rozpoznania skargi, przy
uwzglednieniu kognicji Sgdu Najwyzszego (art. 39813 § 1 k.p.c.). Z tej przyczyny
kwestia przedstawiana do rozstrzygniecia nie moze by¢ oparta na wiasnej wersji
stanu faktycznego Ilub na twierdzeniach skarzgcego, niemajgcych oparcia
w ustalonej podstawie zaskarzonego orzeczenia. Takiego btedu nie uniknat
skarzgcy, formutujgc zagadnienie na tle wilasnych zatozeh oderwanych od
podstawy faktycznej wyroku. W Swietle uzasadnienia wniosku, problem nie
przedstawia sie jako nowa, nierozwigzana dotychczas kwestia, lecz sprowadza sie
do prawidtowego zastosowania przepisu w danych okolicznosciach, a za fasadg
przedstawionego zagadnienia kryje sie zamiar poddania kontroli Sagdu
Najwyzszego trafnosci rozstrzygniecia; nie sg to przyczyny uzasadniajgce przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia i podstaw skargi.
Zakres badania sprawy w ramach przedsadu nie pozwala Sgdowi Najwyzszemu na
ocene na tym etapie postepowania zasadnosci zarzutéw podniesionych w skardze



kasacyjnej. Z tego wzgledu powotanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci
skargi nie moze byc¢ sformutowane w sposOb wymagajgcy takiej oceny, lecz
powinno sie koncentrowa¢ na argumentacji prawnej odrebnej od merytorycznej
motywacji skargi. Z tymi zatozeniami pozostaje w sprzecznosci uzasadnienie
wniosku w zakresie omawianej przestanki, ktore stanowi jedynie zmodyfikowang
wersje uzasadnienia zarzutow skargi, i to w oparciu o wersje stanu faktycznego
niemajgcg oparcia w wigzgco ustalonej podstawie orzeczenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc

stosownie do art. 520 § 1 k.p.c.



