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POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej [...] w N.
o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
27 czerwca 2013 r.,, w ktérym zmieniono wyrok Sgdu Okregowego z dnia
10 stycznia 2013 r. i oddalono powodztwo powoda. Powdd w pozwie skierowanym
przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej wnosit o uchylenie uchwaty nr 5 tej wspdéinoty
z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie zaciggniecia kredytu dotyczgcego ocieplania
budynkow.

W skardze kasacyjnej wskazywano na naruszenie przepisow prawa
procesowego i materialnego. Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku,
zniesienie postepowania w drugiej instancji i przekazanie sprawy Sadowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wspomnianego
wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie apelacji pozwanej
Wspoinoty.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
wyjasniat, ze w rozpoznawanej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do tego, ,czy dopuszczenie do ponownego oddawania gtosow
przez wspotwiascicieli nieruchomosci (...) podczas gtosowania nad przyjeciem
uchwaty stanowi istotne naruszenie przepisow (...) art. 25 ust. 1 ustawy o wlasnosci
lokali, ktore powinno skutkowa¢ niewaznoscig catego gtosowania, a nie tylko tych
powtdrzonych gtoséw”. Skarzgcy wskazuje ponadto na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej (pkt Ill, 1, 2; s. 4-7 skargi).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tres¢ skargi kasacyjnej
i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystgpity
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 i 4 k.p.c. Skoro na zebraniu w dniu 10 maja 2012 r. nie doszto do podjecia
uchwaty w sprawie zaciggniecia kredytu dotyczgcego ocieplania budynkdéw z racji
niedostatecznej frekwencji wiascicieli lokali tworzgcych pozwang Wspdinote, to
zarzgd mogt podjg¢é decyzje w sprawie gtosowania wiascicieli w drodze
indywidualnego zbierania gtoséw (art. 23 art. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.,
Dz.U. z 2000 r., nr 80, poz. 903 ze zm.). Gtosujgcy witasciciele znali materie



podejmowanej uchwaty i ostatecznie za uchwatg (nr 5) opowiedzieli sie wtasciciele
reprezentujgcy 52,3% udziatow. Sgd Apelacyjny wyjasnit tez konsekwencje oddania
gtoséw przez tych wiascicieli, ktorzy w podzniejszym czasie zmienili zdanie
i ostatecznie poparli uchwate nr 5 (s. 7-8 uzasadnienia). W Swietle ustalen
faktycznych dokonanych przez Sady meriti nie ma podstaw do twierdzenia,
ze kwestionowana uchwata pozostaje niezgodna z prawem, umowg wtascicieli
lokali albo narusza zasady prawidtowego zarzgdzania nieruchomoscig wspolng lub
w inny sposob narusza interesy wtascicieli lokalu (art. 25 ust. 1 ustawy z dnia
24 czerwca 1994 r.).

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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