Sygn. akt IV CSK 725/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powoédztwa U. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wT.

przeciwko S. C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 13 lipca 2015 r., sygn. akt VI Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) zt tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2015 r. Sad Okregowy w T. na skutek apelacji
pozwanego zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 15 stycznia 2015 r. w ten
Sposob, ze oddalit powoddztwo.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez powoda od wyroku Sadu
Okregowego wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oparty zostat na

przestance z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzacy wskazat na potrzebe wyktadni



pojecia szkody w rozumieniu art. 21 ust. 3 ustawy prawo upadfosciowe i naprawcze
w sytuacji takiej, jak wystepujgca w przedmiotowej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢
ochronie obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania, oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r. II| CSK 126/05, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., nie publ.).

Skuteczne powotanie sie w skardze kasacyjnej na wystepowanie przyczyny
kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga, wykazania, ze chodzi
0 wyktadnie przepisow prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie wniesionej skargi do
rozpoznania wystepowaniem tej przyczyny kasacyjnej skarzgcy powinien przede
wszystkim sprecyzowac, jakiego problemu wykfadni dotyczy wniosek o jej
dokonanie przez Sgd Najwyzszy, czego jednak nie dopetnit skarzgcy.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$é postepowania przed Sgdem drugiej
instanciji, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c,
a w zakresie kosztow postepowania kasacyjnego na podstawie art. art. 98 § 11 3

w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c., orzekt jak w sentencji.
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