Sygn. akt IV CSK 722/19

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa P. W. i A. K.
przeciwko P. Spotce Akcyjnej

wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 lipca 2019 r., sygn. akt [...],

Dnia 23 czerwca 2020 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw kwote

2.700,- (dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany P. S.A. w W. wni6st skarge kasacyjng od wyroku Sagdu

Apelacyjnego w [...] z dnia 30 lipca 2019 r., ktérym zmieniono wyrok Sadu

Okregowego w R. z dnia 25 wrzesnia 2017 r., oddalajgcy powddztwo poprzez

zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddéw P. W. i A. K. solidarnie kwoty

164 422 zt.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majacy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej
instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
Z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11,
nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi ha potrzebe
wyktadni przepisow prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy
majg by¢ poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis
watpliwosci zwigzanych z wyktadnig powotanych przepiséw, polegajgcy na
zarysowaniu mozliwych sposobdéw jej dokonania, wskazaniu argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej
propozycji interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci
w orzecznictwie nalezy roéwniez, chocby przykladowo, wskaza¢ orzeczenia,
w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wykfadany (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15;
z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 — nie publ), przy czym nie chodzi tu
0 rozbieznosci w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktore
orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy

zajat juz stanowisko w kwestii wyktadni powotanych przepisow i wyrazit swoj



poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu
takiej skargi (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r.,
I UK 515/13; z dnia 16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 - nie publ.).

W  niniejszej  sprawie  skarzacy wigze  zagadnienie  prawne
z dopuszczalnoscig zastosowania art. 815 i art. 834 k.c. do grupowych ubezpieczen
na zycie oraz uznania na podstawie art. 385 § 1 k.c. za klauzule abuzywng § 19
pkt 5 ogdélnych warunkéw grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw
kredytu hipotecznego w B. Ponadto skarzgcy wskazat na potrzebe dokonania
wyktadni tych samych przepiséw, zastrzegajac ze obszerne uzasadnienie tej
potrzeby znajduje sie w ostatnim akapicie skfadanej skargi, gdzie umiescit jedynie
lakoniczng uwage o tym, ze wskazane przepisy ,budzg powazne watpliwosci i
rozbieznosci w orzecznictwie”. Taki sposob uzasadnienia obydwu przywofanych
przyczyn kasacyjnych z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. nie tylko nie czyni zado$¢
wskazanym wyzej wymaganiom utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
lecz rowniez nie spetnia dostatecznie wymagania zawarcia uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania w odrebnej jednostce redakcyjnej. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania stanowi bowiem oddzielng jednostkg redakcyjng
skargi kasacyjnej, uregulowang w art. 3984 § 2 k.p.c. By spetni¢ to wymaganie
konieczne jest petne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z perspektywy powotanych w nim przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. Nie
wystarcza odwotanie sie do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej, nawet jezeli
wskazano w nim tozsame argumenty (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16 - nie
publ.). Wymaganie to uzasadnione jest okolicznoscig, ze postanowienie w
przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania zapada podczas innego posiedzenia i
w innym skfadzie niz rozpoznanie skargi kasacyjnej (art. 3989 zd. 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
orzekt za$ na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 i § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie.
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