Sygn. akt IV CSK 717/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.
przeciwko P. P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt Il Ca (...),

l. odrzuca skarge kasacyjna;
ll. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

Pozwany P. P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w B. z
dnia 27 czerwca 2013 r., wydanego w sprawie o zaptate, w ktoérej uzasadnit
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania poprzez odwotanie sie do jej

prawnoprocesowej podstawy.

Na skutek wezwania do uzupetnienia braku skargi przez uzasadnienie
wniosku pozwany w piSmie z dnia 14 pazdziernika 2013 r. powtdrzyt niektore

zarzuty skargi oraz argumenty na ich uzasadnienie, czesciowo je uzupetniajgc.



Skarga zostat przedstawiona Sadowi Najwyzszemu, ktory zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ obok
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania takze jego uzasadnienie. Prawidtowa
wyktadnia tego przepisu wymaga uwzglednienia tresci art. 398° § 1 k.p.c., wedtug
ktorego Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania bgdz
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Wyrazny zwigzek, jaki zachodzi pomiedzy
wymienionym wymaganiem stawianym przez ustawodawce skardze kasacyjnej, a
instytucjg tzw. przedsgdu, w ramach ktérego Sad Najwyzszy bada, czy zachodzg
przestanki okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., wskazuje, ze dla spetnienia wymagania
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie jest wystarczajgce
odwotanie sie przez skarzgcego do jakichkolwiek okolicznosci, ktore jego zdaniem
przemawiajg za takim rozpoznaniem. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury, jedynie odniesienie sie do co najmniej jednej z przestanek, o ktorych
mowa w art. 398° § 1 k.p.c. i przedstawienie argumentacji przekonujgcej, ze
przestanka taka w sprawie zachodzi stanowi zado$éuczynienie obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 3984 § 2 k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135 oraz z dnia 25
czerwca 2013 r., IV CSK 127/13, niepubl.).

Skarga pozwanego nie spetnia tego wymagania. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy nie nawigzat do zadnej z przestanek
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c., uznajgc za wystarczajgce odwotanie sie do
podstaw skargi oraz niektérych argumentow ich uzasadnienia. Skarzgcy btednie
utozsamit wymaganie uzasadnienia wniosku z wymaganiem przytoczenia i
uzasadnienia podstaw skargi, choC jak to zostato juz wielokrotnie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasnione, uzasadnienia te petnig odmienng role i wymagajg
przedstawienia wtasciwej dla nich argumentacji prawnej, stanowigc niezalezne i

samodzielne elementy skargi, ktére nie mogg byc¢ traktowane zamiennie (por.



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4,
poz. 75).

Poniewaz skarzgcy pomimo wezwania nie uzupetnit braku skargi i nie
uzasadnit wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, tak jak wymaga tego art. 3984 § 2
k.p.c., a Sad drugiej instancji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. skargi tej nie odrzucit,
uczynit to Sgd Najwyzszy stosownie do art. 398° § 3 k.p.c.

Zawarty w odpowiedzi na skarge wniosek powoda o zasgdzenie kosztéw
postepowania ze skargi nie zostat uwzgledniony wobec powigzania go wyfgcznie z

wnioskiem o oddalenie bgdz odmowe przyjecia skargi do rozpoznania.



