Sygn. akt IV CSK 711/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. M. i J. M.

przeciwko (...) Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda M. M.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasgdza od powoda M. M. na rzecz pozwanego kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
przed Sagdem Najwyzszym,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adw. K. B. wynagrodzenie w kwocie 3600 (trzy tysigce
szescset) zt podwyzszone o stawke podatku od towaréw i ustug
za nieoptacong pomoc prawng udzielong powodowi M. M. z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd M. M. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest przede wszystkim
ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni oraz wktad
Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudenciji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).
Ochrona interesu prywatnego nie jest catkowicie pozbawiona znaczenia, co

przejawia sie w szczegdlnosci w przestance przyjecia skargi kasacyjnej



do rozpoznania okreslonej w art. 398 § 1 pkt 4 k.p.c. (gdy skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona).

Skarzacy we wniesionej skardze kasacyjnej wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i byC zagadnieniem scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze

przyczynic sie do rozwoju prawa.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaé
mozna tylko takie, ktére nastepnie moze by¢ przydatne dla rozstrzygniecia
0 zasadnosci bgdz bezzasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej. Nie moze tez
obejmowac¢ materii wytgczonej spod kontroli kasacyjnej, jak chociazby oceny

wiarygodnosci i mocy dowodow.

Powyzszych wymagan nie spetnit powdd, ktory wskazujgc w skardze
kasacyjnej na wystgpienie trzech istotnych zagadnien prawnych w istocie prowadzi
polemike z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w zaskarzonym wyroku.
Skarzgcy neguje ustalong przez Sad Okregowy okolicznosé, ze wniosek
wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalnosci zostat ztozony poprawnie i w
konsekwencji doprowadzit do przerwania biegu terminu przedawnienia i na tej

podstawie przedstawia zagadnienia prawne na tle art. 123 § 1 k.c.



Przedstawione przez skarzgcego ujecie jest niezgodne z przyjmowang w
doktrynie i orzecznictwie zasadg, ze istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. musi by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczace

sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen.

Ponadto w swietle ugruntowanego orzecznictwa skutecznos¢ powotania sie
na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zalezna jest nie tylko
od wyartykutowania przez strone skarzgcg zagadnienia prawnego, ale rowniez
niezbedne jest wywiedzenie argumentéw jurydycznych wskazujgcych na
wystepowanie rozbieznosci interpretacyjnych przy rozstrzyganiu przedstawionego
zagadnienia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., | CSK
798/17, niepubl., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, niepubl. oraz z dnia 8
kwietnia 2018 r., V CSK 577/17, niepubl.). Tymczasem skarzgcy w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ograniczyt sie do
wyartykutowania problemu prawnego i oczekiwanego podejscia interpretacyjnego
bez jednoczesnego osadzenia ferowanych twierdzen na kanwie argumentacii
jurydycznej i ich skonfrontowania z ewentualnymi argumentami przemawiajgcymi

na rzecz stanowiska przeciwnego.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1

k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i3,art. 108 § 1w zw. z art. 391 § 1i art. 398%! k.p.c. oraz przepiséw § 2 pkt 7 w zw.
2§10 ust. 4 pkt 2 i § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1800).

W przedmiocie przyznania adwokatowi K. B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej powodowi z urzedu podwyzszonego o kwote podatku od towardw i ustug,



na stosowny wniosek, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 pkt 1 w zw. z § 16
ust. 4 pkt 2i § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jedn. tekst:
Dz.U.z 2019 r., poz. 18).
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