Sygn. akt IV CSK 706/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa K. A. D.

przeciwko R. B. i M. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt VIl Ga (...),

Dnia 9 czerwca 2017 r.

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 3600 zi

(trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli:

1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub

4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujagcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powdd ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 22
lipca 2016 r., ktérym Sgd Okregowy, po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji obu
stron od wyroku Sadu Rejonowego w t. z dnia 24 wrzesnia 2015 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo w zakresie zgdania kwoty
21 420,49 zt z odsetkami i zmienit zawarte w tym wyroku postanowienie o kosztach
procesu, natomiast apelacje powoda oddalit i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego. Powolujgc sie na obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c.,
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Twierdzit,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie do
rozstrzygniecia kwestii, ,...czy Sgd moze przy oddaleniu powddztwa w oparciu
o przepis art. 677 k.c. uwzgledni¢ je, (przy jednoczesnym uwzglednieniu,
okolicznosci faktycznych przytoczonych dla uzasadnienia zgtoszonego w pozwie
zgdania) na podstawie art. 405 k.c. (...)". Poza tym skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Okregowy ,...nie uznat powoddztwa
w oparciu o przepis art. 405 k.c. pomimo uwzglednienia okolicznosci faktycznych
przytoczonych dla uzasadnienia zgdania zgtoszonego w pozwie (...)". Niemoznosc¢
uwzglednienia zgdania na podstawie prawnej wskazanej w pozwie nie wyklucza

natomiast uwzglednienia tego zgdania na innej podstawie prawne;.

Analiza wywodow zawartych w skardze kasacyjnej prowadzi do wniosku,
ze skarzgcy nie przytoczyt przekonujgcych  argumentéw  Swiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie wskazanych przez niego przestanek

uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.



Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., trzeba
przypomnie¢, ze w przepisie tym chodzi o zagadnienie prawne obejmujgce
powazng watpliwos¢ prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
ktérego wyjasnienie jest potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszac
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne powinien sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na
wylaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢é argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze wyjasnienie przedstawionego
zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla praktyki sgdowej, jak i dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wylgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktoére

powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Sformutowane przez niego
zagadnienie prawne sprowadza sie wytgcznie do postawienia pytania. Problem
ujety w tym pytaniu zostat juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniony
m.in. w wyrokach z dnia 4 listopada 1980 r., Il CR 394/80 (OSNCP 1981, nr 7,
poz. 134) i z dnia 7 kwietnia 2005 r., Il CK 431/04 (Izba Cywilna 2006, nr 3, s. 49).
W powotanych orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazat, ze najemca, ktory
dokonat naktadow na wynajmowang rzecz, nie moze dochodzi¢ ich zwrotu od
wynajmujgcego na podstawie przepisdbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, lecz
wytgcznie na podstawie przepisdw normujgcych stosunki najmu; roszczenia jego
z tego tytutu przedawniajg sie z uptywem roku od dnia zwrotu rzeczy (art. 677 k.c.),
niezaleznie od tego, czy chodzi o naktady konieczne, czy tez uzyteczne (ulepszenie
rzeczy). Uszto uwagi skarzgcego, ze w orzecznictwie i w doktrynie wyklucza sie
mozliwos¢ konstruowania roszczen z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
wewngtrz umownych stosunkéw zobowigzaniowych (zob. np. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 1995 r., Ill CZP 46/95, OSNC 1995, nr 7 - 8,
poz. 114, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1969 r. Il CR 530/68,
OSNCP 1969, nr 12, poz. 224, z dnia 12 marca 1998 r., | CKN 522/97, OSNC 1998,
nr 176, z dnia 24 lutego 1999 r., Il CKN 179/98, nie publ. i z dnia 24 lutego 2005 r.,
Il CK 454/04, nie publ.).



Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepiséw prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze
powtarza¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazac, ze zasadnosc
skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy
prawnik bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze

zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Skarzgcy nie przytoczyt argumentow Swiadczgcych o tak rozumianej
oczywistosci. Orzeczenia Sgdu Najwyzszego, ktére — jego zdaniem — majg
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej, dotyczg zupetnie
innej kwestii. W powotanych wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2005 r.,
[l CK 277/05 (nie publ.), z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 260/08 (nie publ.),
z dnia 12 grudnia 2008 r., Il CSK 367/08 (nie publ.) i z dnia 16 wrzesnia 2009 r.,
Il CSK 189/09 (nie publ.) zostaty wyjasnione zagadnienia proceduralne, ktore
W niczym nie zmieniajg stanowiska wykluczajgcego konstruowanie roszczen

z bezpodstawnego wzbogacenia w ramach stosunké4w umownych.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcego przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 w zwigzku z art. 391 § 1
iart. 3982 k.p.c. oraz z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804) w zwigzku z § 2 rozporzgdzenia

Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego



rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1667).
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