Sygn. akt IV CSK 706/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z wniosku M. P.

przy uczestnictwie G. H. O., E. K., M. K., T. R. i A. B.

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania G. H. O.
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i tworczy wkiad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a nawet na niewazno$¢ postepowania, to nie wystepujg

te przestanki przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze przyjmuje sie, ze pozbawienie strony moznosci obrony
skutkujgce niewaznoscig postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.) wystepuje woéwczas,
gdy strona, wbrew swej woli, z powodu wadliwych czynnosci procesowych sgdu
zostaje pozbawiona moznosci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci,
jezeli skutki tego uchybienia nie mogty by¢ usuniete w dalszym toku postepowania
przed wydaniem wyroku w danej instancji (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 10 czerwca 1974 r., Il CR 155/74, OSPIKA 1975, nr 3, poz. 66, z dnia
10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220, z dnia 10 stycznia
2001 r., I CKN 999/98, niepubl., z dnia 10 lipca 2002 r., Il CKN 822/00, niepubl.,
izdnia 24 lutego 2011 r., Il CSK 137/10, niepubl. oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2002 r., Il CKN 399/01, niepubl.). Konieczne jest
zatem dokonanie oceny, czy nastgpito naruszenie przepisow procesowych,
czy uchybienie to wptyneto na moznos¢ strony do dziatania w postepowaniu, oraz,

czy pomimo zajScia tych okolicznosci strona mogta bronic swych praw.



W razie kumulatywnego spetnienia tych przestanek nalezy uznac, ze strona zostata
pozbawiona moznosci dziatania (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 lipca
2009 r., Il PK 13/09, nie publ. i z dnia 19 lipca 2012 r., Il UK 336/11, niepubl.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, zgodnie
z ktérym odmowa uwzglednienia przez sgd wniosku strony o ustanowienie dla niej
adwokata lub radcy prawnego nie moze by¢é oceniana, jako powodujgca
niewaznos¢ postepowania z powodu pozbawienia moznosci obrony swych praw
(zob. wyroki: zob. wyroki: z dnia 16 lutego 1999 r., Il UKN 418/98, OSNP 2000, Nr 9,
poz. 359; z dnia 5 lipca 2000 r., | CKN 787/00, niepubl.; z dnia 12 wrzesnia 2007 r.,
| CSK 199/07, niepubl. oraz postanowienia: z 14 stycznia 2009 r., IV CZ 106/08,
niepubl. i z dnia 3 sierpnia 2012 r., | CSK 106/12, niepubl.).

Tylko wyjagtkowo dopuszcza sie mozliwos¢é kwalifikowania odmowy
przyznania pomocy prawnej z urzedu bgdz nierozpoznania wniosku o takg pomoc
jako powodujgce niewaznos¢ postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci
obrony jej praw. Dotyczy to szczegdlnych sytuacji, gdy strona swoim zachowaniem
wykazuje nieznajomosc¢ regut postepowania lub nieporadnos¢, prowadzacag do tego,
ze przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie
wykorzysta¢ prawnych mozliwosci prawidtowego jej prowadzenia (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 2 marca 2005 r., Il CK 533/04, niepubl., z dnia
25 maja 2005 r., | CK 773/04, niepubl., z dnia 8 grudnia 2009 r., | UK 195/09,
niepubl. i z dnia 28 marca 2012 r., Il UK 167/11, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie taka szczegolna sytuacja nie wystgpita. Samo
ztozenie przez strone wniosku o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego nie
obliguje sgdu do jego uwzglednienia. Wniosek taki podlega uwzglednieniu woéwczas,
jezeli - w ocenie sgdu - udziat profesjonalnego petnomocnika procesowego jest
potrzebny (art. 117 § 5 k.p.c.).

Podejmowane przez uczestniczke postepowania czynnos$ci procesowe nie

wskazujg ani na nieporadnos¢, ani na nieznajomosc¢ zasad postepowania.
Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni

przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego



zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001 OSNP 2004, nr 6, poz. 100).

Skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona, albowiem zaskarzone

orzeczenie nie narusza prawa w wyzej wskazanym znaczeniu.

Spetnienie wymagania z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. powinno przybra¢ forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym skarzgca wskaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one

ustawowemu katalogowi przestanek.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniosto$ci, wykraczajgcej poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi

swoje zrodto przede wszystkim w interesie publicznym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



