Sygn. akt IV CSK 704/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa W. K.

przeciwko B. B. i A. B.

0 uznanie umowy za bezskuteczna,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej A. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lipca 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad pierwszej instancji oddalit w czesci powddztwo o uznanie dwoch uméw
za bezskuteczne, a mianowicie nie uwzglednit zagdania uznania bezskutecznosci
umowy darowizny nieruchomosci z dnia 15 wrzesnia 2009 r., zawartej pomiedzy
M.B. a pozwang jej corkg A.B.. Brak podstaw do uwzglednienia w tej czesci
powoddztwa, tj. w odniesieniu do Zgdania bezskutecznosci umowy darowizny
nieruchomos$ci z dnia 15 wrzesnia 2009 r., uzasadnit Sad uptywem
5-letniego terminu, o ktérym mowa w art. 534 k.c. Sad ten przyjat, ze poczagtkowag
datg biegu tego terminu nie byta data dokonania tej czynnosci, ale data pierwotnej
umowy fraudacyjnej przeniesienia wtasnosci, w ktorej dtuznik powoda (T. B.), celem
pokrzywdzenia wierzyciela, darowat swej zonie M.B. w dniu 11 lipca 2007 r. udziat
w %2 czesci przedmiotowej nieruchomosci. Liczgc od tej daty, wniesienie pozwu w
tej sprawie nastgpito juz po uptywie 7 lat, co oznacza wygasniecie roszczenia,

uznat Sad | instancji.

Apelacije powoda uwzglednit Sad Apelacyjny, ktory  wyrokiem
reformatoryjnym uznat za bezskuteczng w stosunku do powoda umowe darowizny
nieruchomosci, zawartg dnia 15 wrzesnia 2009 r. pomiedzy M.B. a pozwang A.B.,

do wskazanej w sentencji kwoty przystugujgcej powodowi wierzytelnosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu | instancji, a jako
istote sporu okreslit ocene dochowania 5-letniego terminu do zaskarzenia
czynnosci fraudacyjnej, o ktorym mowa w art. 534 k.c. Z powotaniem sie na
uchwate SN z dnia 28 stycznia 2016 r. (Il CZP 99/15) Sad odwotawczy uznat, ze
art. 534 k.c. nie ogranicza sie do ustanowienia terminu dla akcji paulianskiej
wierzyciela skierowanej tylko przeciwko nielojalnemu dtuznikowi, ale liczy sie
od daty dokonania kazdej kolejnej czynnosci rozporzgdzajgcej dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzyciela, a nie tylko od daty czynnosci pierwszej zdziatanej
miedzy dluznikiem a osoba trzecig. W okolicznosciach tej sprawy 5-letni termin
z art. 534 k.c. zaczgt wiec bieg od daty zawarcia umowy darowizny
w dniu 15 wrzesnia 2009 r. pomiedzy M.B. a pozwang A.B., a poniewaz pozew

zostat wniesiony za posrednictwem operatora pocztowego w dniu 15 wrze$nia



2014 r. to oznacza, ze nie doszto do wygasniecia uprawnien powoda do

wystgpienia z tg skargg paulianska.

Sad Apelacyjny stwierdzit zarazem, ze aktualnie nie jest mozliwe precyzyjne
ustalenie daty nadania pozwu, wobec braku w aktach sprawy koperty w ktorej
korespondencje nadestano. Jednakze w ocenie Sgdu odwotawczego,
konsekwencjami zaginiecia czesci przesyiki nie mozna obcigza¢ powoda, a jest
wysoce prawdopodobne, Zze nadanie przedmiotowej przesyiki w polskiej placéwce
pocztowej nastgpito nie pozniej niz 15 wrzesnia 2014 r., a okolicznosci tej nie

kwestionowata ktorakolwiek ze stron.

Sad drugiej instancji przyjat, ze art. 531 § 2 k.c. jest podstawg wystgpienia ze
skargg przez wierzyciela takze przeciwko ostatniemu nabywcy korzysci
i domagania sie uznania bezskutecznosci wobec wierzyciela ostatniej czynnosci
prawnej z udziatem ostatniego nabywcy korzysci. Nadto uznat, ze powod korzystat
z tzw. domnieman paulianskich z art. 527 § 3 i 4 k.c. i art. 529 k.c. i nie miat
obowigzku wykazywania w tym zakresie wiedzy nabywcy korzysci (pozwanej A. B.),
poniewaz ta ostatnia nabyta korzy$¢ umowg darowizny, a zatem nieodptatnie (art.
531§ 2 k.c.).

W konsekwencji Sgd odwotawczy uznat, ze spetnione zostaty przestanki
uzasadniajgce uznanie za bezskuteczng wobec powoda takze umowy darowizny
nieruchomosci, zawartej pomiedzy M.B. a pozwang A.B., a to na podstawie art. 527
k.c. wzw. z art. 531 § 2 k.c.

Pozwana A.B. zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci, a mianowicie
w punktach 1a), 1b), pkt 3 i pkt 4, opierajgc skarge kasacyjng na zarzutach

mieszczgcych sie w ramach obu podstaw kasacyjnych.

W ramach pierwszej z podstaw skarzgca zarzucita naruszenie art. 6 k.c. w
zw. z art. 534 k.c. przez btedne przyjecie, ze w braku w aktach koperty ze
stemplem wskazujgcym date nadania przesytki nie jest konieczne obarczanie
powoda ciezarem dowodu jej nadania i btedne przyjecie jako daty wptywu pozwu

do sgdu dnia 15 wrzesnia 2014 r.

Nadto skarzagca zarzucita btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
art. 534 k.c. w zw. z art. 527 k.c. oraz art. 531 k.c., przez przyjecie za poczgtkowg



date terminu wskazanego w art. 534 k.c. daty zawarcia ostatniej umowy darowizny
w dniu 15 wrzednia 2009 r., a nie date darowizny udziatu do "2 czesci
nieruchomosci, tj. 11 lipca 2007 r., dokonanej przez T. B. na rzecz M.B., w sytuacji
w ktérej powodd nie zgdat uznania za bezskuteczng tej wczesniejszej, a ostatnio

wymienionej czynnosci, a jedynie zaskarzyt pdzniejsze rozporzgdzenie korzyscig.

Zarzut procesowy naruszenia art. 165 § 2 k.p.c. w zw. z art. 178 ust. 1
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe uzasadniono uznaniem
wniesienia pozwu za posrednictwem operatora pocztowego Poczta Polska
w sytuacji braku w aktach koperty pocztowej oraz braku dostarczenia przez powoda
dowodu nadania przesytki i uznania przez Sgd Apelacyjny braku koniecznosci

udowodnienia tej okolicznosci przez powoda.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie
i 0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, podnoszgc, ze na dowdd
nadania pozwu w dniu 15.09.2014 r. przektada w zatgczeniu kopie dowodu nadania

pozwu, bo o zaginieciu kopert powdd dowiedziat sie dopiero z wyroku Sagdu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnym okazat sie zarzut naruszenia art. 165 § 2 k.p.c., poniewaz Sgd
Apelacyjny, w sytuacji braku w aktach koperty nadania przesytki, uznat stanowczo
za wysoce prawdopodobne, ze nadanie nastgpito w polskiej placowce pocztowej

nie pozniej niz w dniu 15 wrzesnia 2014 r.

Tymczasem z mocy tego przepisu oceny wymaga nie wysoki stopien
prawdopodobienstwa daty nadania przesyiki, ale jednoznaczne ustalenie daty
oddania pisma procesowego w polskiej placéwce pocztowej i to wytgcznie
operatora publicznego wyznaczonego do petnienia takich obowigzkéw przepisami
ustawy Prawo pocztowe. Tylko oddanie pisma w taki sposéb jest rownoznaczne
z mocy art. 165 § 2 k.p.c. z wniesieniem go do sgdu.

Powdd zatgczyt do odpowiedzi na skarge kasacyjng kserokopie dowodu
potwierdzenia nadania przesytki (k. 468-469 akt), ale - w razie potrzeby - oceny
tego dowodu dokona Sad odwotawczy, ktéry bezzasadnie okreslit date
nadania przesyltki w oparciu o niedopuszczalng przestanke wysokiego
prawdopodobienstwa daty nadania tej przesytki i to w sytuacji, gdy pozwana juz



w pkt Il swej odpowiedzi na pozew (k. 84 akt) wskazywata inng date wniesienia

pozwu, a mianowicie dzien 18 wrzesnia 2014 r.

Zasadnym okazat sie rowniez zarzut naruszenia, przez btedng wykfadnie
i niewtasciwe zastosowanie, art. 534 k.c. w zw. z art. 527 oraz 531 k.c. wskutek
CO najmniej przedwczesnego uznania daty 15 wrzesnia 2009 r. za poczatkowg date
terminu okreslonego w art. 534 k.c. w odniesieniu do skargi paulianskiej dotyczgcej
uznania za bezskuteczng czynnosci prawnej zdziatanej z udziatem osoby trzeciej
(M.B.), ktéra rozporzadzita w 2009 r. na rzecz osoby czwartej (pozwanej A. B.)
korzyscig uzyskang w 2007 r. w wyniku wczesniejszej czynnosci fraudacyjnej

umowy darowizny zawartej z dtuznikiem T. B.

Sad Apelacyjny, z powotaniem sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
28 stycznia 2016 r., lll CZP 99/15, (Biuletyn SN 2016/1/8) uznat, ze termin
okreslony w art. 534 k.c. biegnie indywidualnie od daty k a zZ d e j czynnosci
prawnej majgcej na celu pokrzywdzenie wierzyciela, co w okolicznosciach
przedmiotowej sprawy oznacza, ze 5-letni termin okreslony w art. 534 k.c.
rozpoczat bieg dopiero od dnia 15 wrzesnia 2009 r., czyli od daty zawarcia umowy

darowizny pomiedzy M.B. a pozwang A.B..

Tymczasem wyktadnia art. 534 k.c. w zw. z art. 531 § 2 k.c. dokonana

powotang uchwatg SN nie jest tak kategoryczna, jak to prezentuje Sgd Apelacyjny.

Sad Najwyzszy wyraznie okreslit w powotanej uchwale, Zze termin
zaskarzenia skargg paulianskg czynnosci rozporzgdzajgcej korzyscig miedzy osobg
trzecig a osobg czwartg liczy sie od daty dokonania tej czynnosci, ale dotyczy to
sytuacji po uprzednim uznaniu przez sad bezskuteczno$ci wczesniejszej czynnosci

prawnej dtuznika dokonanej z osobg trzecia.

W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wyraznie stwierdzit,
ze przewidziana w art. 531 § 2 k.c. mozliwos¢ rozszerzenia dziatania tej skargi
na kolejne osoby, ktorych nie fgczy 2z wierzycielem Zaden stosunek
materialnoprawny (osoby trzecie i kolejne), jest dopuszczalna pod warunkiem
uprzedniego zaskarzenia przez wierzyciela w przewidzianym terminie czynnosci
fraudacyjnej dtuznika i uwzglednienia tego powddztwa przez sgd. Tymczasem
w okolicznosciach tej sprawy czynnoscig fraudacyjng dtuznika byta zawarta



przezen w dniu 11 lipca 2007 r. umowa darowizny z osobg trzecig - zong M.B., w

przedmiocie Y2 udziatu we wtasnosci nieruchomosci.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest ustalen, czy bedacy
wierzycielem powdd zaskarzyt ostatnio wymieniong czynnos¢ prawng dituznika
z osobg trzecig, a gdyby tak sie stato, to czy doszto do uznania przez sad
bezskutecznosci tej czynnosci. Okolicznosci te nie mogg by¢ pominiete przy ocenie
poczatkowej daty biegu terminu wynikajgcego z art. 534 k.c. w odniesieniu do
wystgpienia na podstawie art. 531 § 2 k.c. z kolejng skargg paulianska, dotyczgca

czynnosci rozporzgdzajgcej korzyscig miedzy osobg trzecig a osobg czwarta.

Sad Najwyzszy w powotanej uchwale z dnia 28 stycznia 2016 r. (Il CZP
99/15) nie zanegowat wiec generalnie stanowiska, zaprezentowanego we
wczesniejszym wyroku SN z dnia 12 kwietnia 2012 r. Il CSK 448/11, OSNC-zZD
2013, nr 4, poz. 69), ze termin z art. 534 k.c. biegnie od daty czynnosci prawne;j
zdziatanej przez dtuznika, a nie od daty pdzniejszych rozporzgdzen korzysciag,
jezeli nie zostat dochowany przez wierzyciela 5-letni termin do zaskarzenia

pierwszej czynnosci fraudacyjnej, tj. dokonanej przez dtuznika z osobg trzecia.

Pozornie li tylko odmienne stanowisko wyrazone w uchwale SN z dnia
28 stycznia 2016 r. (Il CZP 99/15) wynika z odmiennosci stanu faktycznego w obu
sprawach, poniewaz w sprawie w ktorej wydano wymieniong uchwate pierwotny
wierzyciel uzyskat wyrok sgdu uznajgcy bezskutecznosé czynnosci prawnej
zdziatanej z jego pokrzywdzeniem przez dluznika na rzecz osoby trzeciej,
a do dalszego rozporzgdzenia korzyscig w warunkach okreslonych w art. 531 § 2
k.c. doszto juz po uptywie 5-letniego terminu liczgc od pierwszej czynnosci

fraudacyjnej dtuznika.

Wobec braku stanowczego ustalenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
w przedmiocie uznania przez Sad bezskutecznosci czynnosci prawnej
rozporzgdzajgcej korzyscig, zdziatanej przez dtuznika z osobg trzecig w dniu
11 lipca 2007 r., przedwczesna obecnie jest stanowcza ocena Sadu Apelacyjnego
co do zachowania terminu z art. 534 k.c. dla oceny w dniach terminowosci

wniesienia rozpoznawanej obecnie skargi paulianskiej.



Zarzut zatem naruszenia tego przepisu przez btedng wyktadnie okazat sie
wiec uzasadniony w braku niezbednych ustalen, przy prawidtowej interpretacji

art. 534 k.c., do jego zastosowania.

Poczatek biegu 5-letniego terminu do wystgpienia przez wierzyciela ze
skargg paulianskg, w odniesieniu do czynnosci rozporzgdzajgcej korzyscig miedzy
osobg trzecig, a osobg czwartg (art. 534 k.c.) liczy sie zatem od daty jej dokonania,
ale tylko w sytuacji uprzedniego uznania przez sgd za bezskuteczng czynnosci

prawnej dtuznika zdziatanej z osobg trzecia.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398'° § 1 k.p.c.
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