Sygn. akt IV CSK 7/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa T. M. i |. M.

przeciwko M. S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 czerwca 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od M. S. narzecz T. M. i l. M .kwoty po 1.350 zt
(jeden tysiac trzysta piecédziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej M. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 17 czerwca 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
zwigzane z koniecznoscig dokonania wyktadni norm zawartych w art. 527 § 1
i 2 k.c., i rozwazenia przez Sad Najwyzszy prawidtowosci wyktadni przyjetej
w zaskarzony wyroku, w Swietle ktorej dla stwierdzenia pokrzywdzenia powodow
miarodajny jest wytgcznie stan majgtku dtuznika w chwili wytoczenia powddztwa
i wyrokowania w sprawie. W ocenie skarzgcej wystepujg rowniez istotne
zagadnienie prawne na tle wyktadni art. 528 k.c., zwigzane z pojeciem nieodptatnej

czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z osobg trzecig, wymagajgce



rozwazenia, czy dokonanie w ramach jednej czynnosci prawnej wzajemnych
darowizn przez strony tej czynnosci stanowi czynnosc¢ odptatng, czy tez nieodptatng
W rozumieniu powotanego przepisu, zwalniajgcg sad z koniecznosci badania stanu
wiedzy, po stronie osoby trzeciej odnosnie do swiadomosci dtuznika o dziataniu

z pokrzywdzeniem jego wierzycieli.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno
spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie
mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(zob. postanowienia SN: z dnia 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5;
zdnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Watpliwosci przedstawione
w uzasadnieniu wniosku muszg pozostawa¢ w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy
(zob. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy jednak postawi¢ w sposéb tak ogolny i abstrakcyjny,
aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego
(zob. postanowienia SN: z dnia 16 maja 2012 r., Il CZP 14/12; z dnia 2 grudnia
2014 r., Il CSK 376/14; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14). Kolejnym
niezbednym elementem uzasadnienia jest wskazanie przepisu prawa, ktory
wzbudzit powazne watpliwosci, a takze roéznych mozliwych sposobdw jego
interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub piSmiennictwa, oraz zajecie stanowiska
przez samego skarzgcego. Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane
za istotne tylko wtedy, kiedy Sgd Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w danej

kwestii, bgdz zostaty wskazane okolicznosci uzasadniajgcych jego zmiane.

Z utrwalonego zatem orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika zatem,
ze watpliwosci natury prawnej mogg byC traktowane jako przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. tylko
woéwczas, gdy chodzi o zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie, takie, ktdére bedzie miato znaczenie przy rozstrzyganiu spraw
podobnych, a przy tym takie, ktdrego rozstrzygniecie wptynie na wynik badanej

sprawy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zagadnienie to nie moze by¢ pozorne,



czyli m.in. nie moze stanowi¢ proby obejscia dokonanych przez sady ustalen
faktycznych i oceny dowodow (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Po pierwsze, skarzgca nie sformutowata zagadnienia prawnego, jezeli
chodzi o art. 527 § 1 i 2 k.c., a nie jest rolg Sgdu Najwyzszego dokonywanie
wykfadni, o jakie zagadnienie moze chodzi¢ stronie. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgca nie wskazata, z czym wigza¢ sie ma
podnoszone zagadnienie, a zatem zagadnienie nie spetnia wymogow wynikajgcych
z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Oczywiste jest, ze powyzszych
warunkéw nie spetnia stwierdzenie skarzgcej o wystepowaniu w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, bez podjecia nawet préby jego sformutowania. Fakt ten
czyni w efekcie bezskuteczny wniosek skarzgcej o przyjecie ich skargi do

rozpoznania w oparciu o te przestanke.

Po drugie, skarzgca potraktowata zamiennie dwie powotane przestanki
przedsgdu zawarte w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., do czego nie ma podstaw,
szczegolnie w sytuaciji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. zostatoby uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Skoro
bowiem na tle wyktadni przepisu powstaty rozbiezno$ci w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, to znaczy, ze zajat on juz stanowisko w tej kwestii i to nie jeden raz.
Nie mozna zatem budowacé w oparciu o te same watpliwosci istotnego zagadnienia
prawnego, ktore charakteryzuje sie tym, Zze jest nowe, jeszcze nierozstrzygniete
przez Sad Najwyzszy (zob. postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2016 r.,
| CSK 315/16). Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wykiladnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy, ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
0 wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach  wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, Zze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. postanowienia SN: z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08). Nie moze stanowiC przestanki



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcej strony
0 ,istotnosci” czy ,waznosci” problemu, ktéry pojawia sie na tle konkretnego
rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie moze
sprowadzac¢ sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wykfadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Po trzecie, nie stanowi zagadnienia prawnego stwierdzenie o potrzebie
dokonania oceny prawnej w okreslonym zakresie w sytuacji, gdy skarzgca nie
przedstawita argumentéw, ktére sSwiadczytyby o mozliwych rozbieznosciach
interpretacyjnych, innych niz ocena, ktorg przyjat Sad drugiej instancji. Ponadto,
skarzgca nie wykazata elementu ,istotnosci” ani ,nowosci’, ograniczajgc sie do
przedstawienia argumentacji stanowigcej w istocie polemike ze stanowiskiem Sgdu
Apelacyjnego. W niniejszej sprawie ograniczono sie do zgtoszenia watpliwosci,

ktére w istocie stanowig pozér wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego.

Po czwarte, zgodnie z ustalonymi w orzecznictwie i piSmiennictwie
poglagdami, stan pokrzywdzenia wierzycieli, a zatem takze powodujgcy go stan
majagtku dtuznika, prowadzgcy do niewyptacalnosci lub wyzszego stopnia
niewypfacalnosci, nalezy badac i ocenia¢ nie w chwili dokonywania zaskarzonej
czynnos$ci, lecz w chwili jej zaskarzenia i zamkniecia rozprawy w sprawie.
Rzeczywista niewyptacalnos$¢ dtuznika (lub jej wyzszy stopien) spowodowana przez
zaskarzong czynnos¢ musi istnie¢ (utrzymywac sie) w chwili wystgpienia ze skargg
paulianska i w chwili orzekania przez sad o zgdaniu wierzyciela uznania czynno$ci
prawnej dtuznika za bezskuteczng wobec niego — art. 316 § 1 k.p.c. (zob. np. wyrok
SN z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 280/00; z dnia 23 lipca 2003 r., Il CKN 299/01;
z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 115/07). Skarzgca nie przedstawita zadnej
argumentacji prawnej, ktéra miataby da¢ asumpt do stwierdzenia zmiany

stanowiska Sgdu Najwyzszego.

Po pigte, sad powinien braé pod uwage takze czynnosSci
prawne zdziatane przez dituznika juz po dokonaniu zaskarzonej czynnosci
i stan jego majgtku w chwili zamknigcia rozprawy oraz oceni¢, czy miedzy
ustalonym stanem niewyptacalnosci lub wyzszego stopnia niewyptacalnosci

a zaskarzong skargg paulianskg czynnoscig prawng diluznika istnieje zwigzek


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrgyydeojxgqzdg
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrga2tcojqg43dk

przyczynowy (zob. wyrok SN z 26 marca 2015 r., V CSK 320/14, Monitor Prawa
Bankowego 2016, nr 3, s. 59).

Po szd6ste, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi takze watpliwosci,
ze nieodptatno$¢ jako istotna przestanka (element) darowizny, decyduje o jej bycie
prawnym (zob. wyrok SN z dnia 20 pazdziernika 2006 r., IV CSK 172/06).
Sad Apelacyjny rozwazyt kwestie darowizn w niniejszej sprawie i brak jest podstaw,

aby na tym tle formutowaé zagadnienie prawne.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3wzw. z art. 105 § 1 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
z uwzglednieniem § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.), majgc na uwadze tres¢ aktu
notarialnego z dnia 3 kwietnia 2008 r. (k. 1588).

ke



