Sygn. akt IV CSK 694/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowe;j
im. [...]wR.

przy uczestnictwie T. H.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 7 maja 2014 r., sygn. akt lll Ca 260/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swoéj wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumie¢ problem o charakterze
prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne
trudnosci. Problem ten musi mie¢ charakter uniwersalny, a wiec jego rozwigzanie
powinno stuzyé rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi
o problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy,
tj. pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzagcym Sad Najwyzszy,
a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398'3
§ 2k.p.c.), jak réwniez w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku.
Zatem, aby istotne zagadnienie prawne mogtoby stanowi¢ przyczyne przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, powinno wystgpi¢ w rozpoznawanej sprawie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz
z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11 - nie publ.).

W niniejszej sprawie skarzacy wskazat, ze zagadnienie ,polega na
koniecznos$ci ustalenia zakresu kontroli sgdu w postepowaniu o wpis w ksiedze
wieczystej, tj. czy kontroli tej podlega skutecznos¢ materialnoprawna czynnosci, na
podstawie ktorej doszio do ustanowienia prawa podlegajgcego ujawnieniu
w ksiedze wieczystej oraz jezeli wynik postepowania prowadzi do odmiennej oceny
stanu prawnego, czy istnieje mozliwos¢ zmiany prawomocnego wpisu’.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie przedstawiono
zadnej argumentacji prawniczej pogtebiajgcej przedstawiony problem. Zagadnienie

zostato  sformutowane zatem za pomocg niedopuszczalnego pytania



rozstrzygniecia, czyli poprzez kazuistyczne ujecie sytuacji, ktérg Sad Najwyzszy
miatby rozwigzacC poprzez udzielenie odpowiedzi twierdzgcej lub przeczgcej (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2005 r., Il UK 65/05; z dnia
25 lutego 2008 r., | UK 332/07 — nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze zagadnienie prawne nie zostato
sformutowane w sposob prawidtowy, a tym samym wskazane przez skarzgcego
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt,

jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



