Sygn. akt IV CSK 691/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa A. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
przeciwko P. L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt VIll Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i nie obciaza pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego na

rzecz powoda.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P. L. od wyroku Sgdu

Okregowego nalezy podniesé, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  $rodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczeh sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego



w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sadowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Przyczyng kasacyjng w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, polegajgce na wydawaniu
przez sady sprzecznych orzeczen w sprawach o takich samych lub bardzo
podobnych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy,
intepretowane lub stosowane w sposob prowadzacy do powstania tychze roznic.
Skarzgcy jest zobligowany do przedstawienia takich orzeczenh (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08, nie publ. oraz
z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07, nie publ.).

W ocenie skarzgcego, w sprawie istnieje potrzeba wyktadni art. 365 § 1
k.p.c. ze wzgledu na dwie rozbiezne linie orzecznicze, ilustrowane przytoczonymi
w skardze orzeczeniami. Szereg tych orzeczen potwierdza jednakze zasadnosé
pogladu przyjetego przez Sad drugiej instancji, a Sad Najwyzszy wielokrotnie
wskazywat, ze wielokierunkowosc¢ stosowania prawa i roznorodnos¢ rozstrzygnieé
nie swiadczy per se o naruszeniu prawa. Nalezy podnies¢, ze art. 365 § 1 k.p.c. ma
gwarantowacC respektowanie prawomocnego orzeczenia sadu, rozstrzygajacego
o okreslonym stosunku prawnym bedgcym podstawg tego orzeczenia.
W razie prawomocnego uwzglednienia roszczenia o spetnienie sSwiadczenia

wynikajgcego z okreslonego stosunku zobowigzaniowego, w nastepnym procesie



opartym na tym samym stosunku, o zasgdzenie dalszych $wiadczen, jak
W rozpoznawanej sprawie - za kolejne nastepujgce po sobie okresy, sgd nie moze
w tych samych okolicznosciach faktycznych i prawnych orzec odmiennie o zasadzie
odpowiedzialnosci pozwanego (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca
1994 r., Il CZP 29/94, M. Prawn. 2015/2/85 i z dnia 5 lipca 1995 r. Il CZP 81/95
OSNC 1995, nr 11, poz. 159, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 maja 2003 r.,
| CKN 263/01, M. Prawn. 2015/2/85, z dnia 20 maja 2011 r., IV CSK 563/10,
nie publ., z dnia 6 marca 2014 r., V CSK 203/13, OSNC 2015, nr 2, poz. 23 oraz
z dnia 20 maja 2014 r., | PK 295/13, nie publ.). Nie wystepuje wiec w istocie
potrzeba kolejnej wypowiedzi Sadu Najwyzszego dotyczacej poruszonych

zagadnien.

Skarzacy nie wykazat takze, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie),
bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania
prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji, odnoszonej do przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia ustalen faktycznych (por. nie publikowane postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
zdnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Z akt wynika, ze Sad Rejonowy
przeprowadzit w sprawie postepowanie dowodowe z zeznan $wiadka,
przestuchania pozwanego oraz z dokumentdédw i poczynit w tej sprawie wtasne
ustalenia faktyczne, z ktérych wynika, ze pozwany nie ptacit na biezgco naleznosci
wynikajgcych z umowy najmu lokalu uzytkowego, nie zapfacit takze wymagalnej
zalegtosci mimo doreczenia mu w dniu 23 sierpnia 2012 r. wezwania powoda
do ich uiszczenia pod rygorem wypowiedzenia umowy najmu ze skutkiem
natychmiastowym, a nadto wydal powodowi przedmiotowy lokal uzytkowy.
W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. Orzeczenie o0 kosztach

postepowania kasacyjnego jest oparte na art. 102 k.p.c.






