Sygn. akt IV CSK 686/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku Parafii Rzymsko-Katolickiej [...]

wl.

przy uczestnictwie E. Spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 12 wrzesénia 2018 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek uczestnika o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni Parafia Rzymskokatolicka [...] w I. skierowata do Sgdu
Najwyzszego skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia 12
wrzesnia 2018 r., ktérym oddalono jej apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego
w |. z dnia 23 lutego 2018 r., oddalajgcego wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesytu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajagcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzagcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad
drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11,
nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisbw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktdre przepisy
majg by¢ poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis
watpliwosci zwigzanych z wyktadnig powotanych przepiséw, polegajgcy na
zarysowaniu mozliwych sposobdéw jej dokonania, wskazaniu argumentéw, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej
propozycji interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci
w orzecznictwie nalezy réwniez, chocby przyktadowo, wskazaC orzeczenia,
w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wykfadany (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15;
z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 - nie publ), przy czym nie chodzi tu
0 rozbieznosci w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktore
orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy zajat
juz stanowisko w kwestii wyktadni powotanych przepiséw i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce

zmiane tego pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi



(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., Il UK 515/13;
z dnia 16 lipca 2013 r., 11 UK 142/13 - nie publ.).

W sprawie niniejszej skarzgca nie sformutowata konkretnego zagadnienia
prawnego, ktérego rozwigzaniem powinien zajgc¢ sie Sad Najwyzszy. Przedstawita
jedynie watpliwoS¢ zwigzang z okolicznoscig, czy mozliwe jest przyjecie
istnienia dobrej wiary podmiotu publicznego w objeciu w posiadanie stuzebnosci
przesytu, gdy nieruchomos$¢ jest odzyskiwana w postepowaniu regulacyjnym.
Wskazata réwniez na charakter zwrotu nieruchomosci wywtaszczonej jako nabycia
pierwotnego i zwigzany z tym faktem brak mozliwosci przyjecia biegu terminu
zasiedzenia. Opisata takze szeroko szczegdlng sytuacje Kosciota Katolickiego
przed 1989 r., utrudniajgcg dochodzenie roszczenh przez ten podmiot i podkreslita,
ze weszta w posiadanie przedmiotowej nieruchomosci dopiero w 1995 r.

Wobec braku sformutowanego problemu prawnego przedstawionego do
rozwigzania, co uniemozliwia przyjecie skargi do rozpoznania jako zawierajgca
istotne zagadnienie prawne, Sad Najwyzszy jest wtadny do podkreslenia jedynie na
marginesie, ze fakt nabycia pierwotnego nie oznacza, iz do chwili jego nastgpienia
nie mogty na nieruchomosci wystepowaé zdarzenia lub sytuacje faktyczne
potencjalnie wywotujgce skutki prawne. Oznacza tylko, ze takie skutki nie mogty
nastgpi¢ przed chwilg nabycia gruntu przez uprawnionego. Ponadto, skarzgca
koncentruje swe argumenty wokoét przeszkod w bronieniu wtasnych praw, ktorych -
jej zdaniem - doswiadczata przed 1995 r., nie odnosi sie zas w ogdle do okresu
pomiedzy datg objecia nieruchomosci w posiadanie, a 2011 r., kiedy to uptynat
termin zasiedzenia. W tym - dostatecznie dtugim - okresie nic nie wskazuje na to,
by wnioskodawczyni nie miata mozliwosci dostrzezenia instalacji energetycznej na
swoim gruncie, bgdZz by doswiadczyta przeszkod o charakterze ustrojowym lub
faktycznym, utrudniajgcych jej sprzeciwienie sie ich przebiegowi. Z tej przyczyny
argumentacja skarzgcej nie ma bezposredniego zwigzku z faktyczng i prawng
podstawg orzekania w tej sprawie, nie moze wiec uzasadniacC przyjecia skargi do

rozpoznania.

Na marginesie Sad Najwyzszy podnosi, ze ta sama problematyka nie moze
przesadzac zaréwno o wystepowaniu potrzeby dokonania wyktadni przepisu prawa,

jak i o oczywistej zasadnosci. Nie sposob bowiem przyjg¢, ze te same okolicznosci



ilustrujg naruszenie przepisbw prawa widoczne bez gtebszego namystu dla
przecietnego prawnika, a jednoczesnie uzasadniajg wystepowanie potrzeby
rozwigzania przez Sgd Najwyzszy rozbieznosci interpretacyjnych niedajgcych sie
usungé za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r., Il CSK 64/08,
nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach za$ orzekt na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c.



