Sygn. akt IV CSK 686/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa (...)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powodow obowigzkiem zwrotu kosztéow

procesu w postepowaniu kasacyjnym na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne i
nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zaé cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2
k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W razie

powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy



sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., I
CSK 344/10, nie publ.). Powofanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie
publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzacego kwalifikowane;
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej
charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawnicze;.

Zaréwno przedstawione zagadnienie prawne, jak i argumentacja powodéw
powotana w uzasadnieniu wniosku nie prowadzg do stwierdzenia, ze wystgpita
przestanka okreslona w punkcie pierwszym, powotanie sie na jej zaistnienie
wymaga bowiem sformutowania zagadnienia prawnego. Temu wymogowi skarzgcy
nie podofali przedstawiajgc problem prawny w sposoéb ogdlny i opisowy, nie
odpowiadajgcy wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390
§ 1 k.p.c.), czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi. Wskazany jako
zagadnienie problem prawny nie spetnia takze wymogu pytan do uzupetnienia, a
sposéb jego sformutowania mozna uznal jedynie za sygnalizacje watpliwosci
zwigzanych z wykfadnig przepisow prawa. Zwazywszy na stan faktyczny sprawy
potrzeba takiej wyktadni nie zachodzi z uwagi na jednolity poglad judykatury, ze
zgodnie art. XLIX § 1 p.w.k.c. nie stosuje sie nowej ustawy przy ocenie skutkow
czynu niedozwolonego, ktéry zdarzyt sie przed jej wejsciem w zycie (wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1967 r., lll PRN 38/67 i z dnia 7 pazdziernika 2004
r., IV CK 81/04 — nie publ.).

Oczywista zasadnosc¢ skargi wywiedziona z naruszenia art. 165 w zw. z 157
§ 3 k.z. lub art. 415,417 § 1, 444 w zw. z 445 i 448 k.c. wymagata wykazania w



sposob niewatpliwy, ze powodowie wywodzili takze roszczenie o zasgdzenie
zado$cuczynienia z faktu rozstroju zdrowia, a wbrew twierdzeniom zawartym we
wniosku ani podstawa faktyczna ani wniosek dowodowy wskazane w pozwie takich
okolicznosci nie zawierajg. Zmiana powodztwa polegajgca na zgtoszeniu nowego
roszczenia obok dochodzonego wymagata natomiast zgtoszenia jej na pismie (art.
193 § 2 k.p.c.).

Zwazywszy na motywy Sadu Apelacyjnego i treS¢ uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania, brak podstaw do stwierdzenia, Zze skarzgcy
skutecznie wykazat kwalifikowane, niewatpliwe i widoczne prima facie naruszenie
przepiséw prawa stanowigcych jej podstawe.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Podstawe rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego stanowi art. 102 k.p.c., charakter dochodzonego
roszczenia oraz sytuacja majgtkowa i osobista powodéw sg bowiem na tyle
szczegolne, ze nalezy je zakwalifikowac jako przypadek szczegdlnie uzasadniony

W rozumieniu tego przepisu.
db

r.g.



