Sygn. akt IV CSK 685/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego we W.

przeciwko D.K.I.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt V ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od [...] Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
we W. na rzecz D.K.l. kwote 4050
(cztery tysiace piecdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 6 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...], na skutek apelacji
pozwanej D.K.l., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w B. z 17 lipca 2018 r. w ten
sposob, ze oddalit powddztwo [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego

Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. przeciwko D.K.l. o zapfate,



stosownie do tego zmienit orzeczenie o kosztach procesu w postepowaniu przed

Sadem pierwszej instancji oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powadd,
powotujgc sie na naruszenie art. 60 w zw. z art. 61 § 1 w zw. z art. 509 § 2 k.c., art.
78 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U.
z 2019 r., poz. 2204, dalej ,u.k.w.h.”), art. 6 k.c. w zw. z art. 71 u.k.w.h., art. 316 § 1
z zw. z art. 391 k.p.c., art. 234 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 w zw.
z art. 391 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmnie;j
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko woéwczas moze

by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie



Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepubl.). Ze wzgledu na odmienny
cel instytucji przedsgdu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgadzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
ajedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym irozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazal, ze skarga jest oczywiscie
zasadna, poniewaz Sad Apelacyjny nie zastosowat normy art. 78 ust. 1 u.k.w.h.,
ktora w niniejszej sprawie powinna by¢ odczytywana w korelacji z art. 60 w zw.
zart. 61 § 1 k.c. oraz w zw. z art. 509 § 2 k.c. Sagd Apelacyjny wyciggnat rowniez
btedne wnioski z normy art. 65 ust. 1 u.k.w.h. oraz btednie zastosowat art. 6 k.c.

i niezasadnie nie zastosowat w sprawie art. 71 u.k.w.h.

5. Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z same;j
jej tresci wynika w sposéb jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy
zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania
pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sadu, wynika jaskrawa

sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni



I niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie
rowniez, ze dla stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita przestanka z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. skarzacy powinien byt wskazaé¢ konkretne, naruszone przez sad
przepisy, atakze powinien byt przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposéb naruszone

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2013 r., lll SK 4/13, niepubl.).

6. Skarzacy nie przedstawit dostatecznych argumentéw $Swiadczgcych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Nie moze byC¢ uznany za skuteczny zarzut kwalifikowanego naruszenia art. 78
ust. 1 uk.w.h., gdyz oczywistoS¢ jego naruszenia zachodzitaby jedynie w sytuacji,
gdyby Sad drugiej uznat, ze wymagalnos¢ wierzytelnosci hipotecznej zachodzi
mimo braku dokonania wypowiedzenia wobec dtuznika rzeczowego niebedgcego
dtuznikiem osobistym. Tymczasem Sad Apelacyjny uznat, Ze powdd nie wykazat
skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu wobec dluznika osobistego,
a doktadniej, ze ewentualne wypowiedzenie tej umowy oparte na doreczeniu pozwu
o zaptate, w zwigzku z cofnieciem pozwu wobec dtuznika osobistego, nie wywotato
skutkéw prawnych (art. 203 § 2 k.p.c.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze dtuznik rzeczowy nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci w razie
niedokonania wypowiedzenia dtuznikowi osobistemu, poniewaz bytoby to
sprzeczne z istotg hipoteki jako zabezpieczenia o charakterze akcesoryjnym
iochronng dla wiasciciela nieruchomosci funkcjg art. 78 wust. 1 u.k.w.h.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., Il CSK 204/13, niepubl.).
Skarzacy nie zgadza sie z tg oceng i przedstawia wiasny poglad, ale nie stanowi
to wykazania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skarzacy nie wykazat tez skutecznie kwalifikowanego naruszenia art. 6 k.c.
oraz art. 71 u.k.w.h. Wbrew twierdzeniom zawartym w skardze kasacyjnej Sad
Apelacyjny nie podat, Zze przepisy te nie znajdujg zastosowania w niniejszej sprawie

ani nie zwolnit pozwanej od ciezaru obalenia domniemania z art. 71 u.k.w.h., uznat



natomiast, ze nie nastgpito skuteczne wypowiedzenie umowy w stosunku do
dtuznika osobistego, co powoduje, iz obalone zostato domniemanie istnienia
po stronie powoda wierzytelnosci zabezpieczonej przedmiotowg hipotekag
w deklarowanej przez powoda wysokosci. Argumentacja zawarta w skardze opiera
sie na wiasnej, odmiennej od przyjetej przez Sad drugiej instancji analizie tych
okolicznosci. Jest to jednak niewystarczajgce dla przyjecia, ze skarzacy wykazat

kwalifikowane, widoczne prima facie naruszenie wskazanych przepisow.

7. Majagc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2
pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.



