Sygn. akt IV CSK 684/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu w Bydgoszczy
o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 25 kwietnia 2014 r., sygn. akt V ACa 21/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparfa wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci wyrazajgcej sie — w jej ocenie — w naruszeniu przez Sgd drugiej
instancji art. 361 § 1 k.c. poprzez dokonanie wadliwych ustalen faktycznych
i btednej oceny materialu dowodowego (w odniesieniu do porzucenia
gospodarstwa), prowadzacych do niestwierdzenia adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy wydaniem wadliwe] decyzji administracyjnej
a powstaniem szkody.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego, oparciu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance oczywistej zasadnosci
musi towarzyszy¢é wywod skarzgcego wyjasniajgcy, na czym — jego zdaniem —
polega oczywista zasadnosc¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepiséw,
ktérych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacja wskazujgca na to, dlaczego
opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Nie kazde bowiem naruszenie okreslonego przepisu (nawet oczywiste)
prowadzi do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej
zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” i w sposdb oczywisty prowadzg do
uznania zaskarzonego wyroku za bfedny (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 154/11 oraz z dnia 20 lutego 2014 r.,
[l SK 62/13 — nie publ.).

Okolicznoéci wskazane przez skarzgcg nie usprawiedliwiajg takiej oceny
zaskarzonego orzeczenia. Przedstawiony wywod stanowi bowiem jej wikasng ocene
istotnych elementéw stanu faktycznego, konkurencyjng wobec ustalen Sadu
odwotawczego. Zgodnie zas$ z art. 3982 § 3 k.p.c. ustalenia dowodowe dokonane
przez Sady powszechne wigzg Sad Najwyzszy i nie mogg stanowi¢ podstawy

skargi kasacyjne;j.



Z tych wzgledéw odmdwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398°§ 2 k.p.c.).



