Sygn. akt IV CSK 68/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa W. Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko "A. " Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 23 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 772/13,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasgdza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 3600 (trzy
tysigce szescset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku pozwana A. sp. z 0.0. w S. uzasadnita tym, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, na poparcie tego twierdzenia przedstawiajgc wywody
majgce przekonaé, ze ,oczywiste” sg naruszenia przepisOw postepowania,

zarzucone w ramach podstawy kasacyjnej opartej na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°§ 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia i podstaw skargi.
Zakres badania sprawy w ramach przedsgdu nie pozwala Sgdowi Najwyzszemu na
ocene na tym etapie postepowania zasadnosci zarzutéw podniesionych w skardze
kasacyjnej. Z tego wzgledu powotanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci
skargi nie moze byc¢ sformutowane w sposob wymagajgcy takiej oceny, lecz
powinno sie koncentrowa¢ na argumentacji prawnej odrebnej od merytorycznej
motywacji skargi. Uszlo to uwagi skarzgcego, gdyz w jego ujeciu uzasadnienie
wniosku stanowi w rzeczywistosci jedynie zmodyfikowang wersje uzasadnienia
zarzutow naruszenia przepisow postepowania, z tym jedynie, ze w uzasadnieniu

wniosku naruszenia te zostaty okreslone jako ,oczywiste”.

Przestankg przyjecia skargi, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie jest
oczywiste naruszenie przepisOw prawa, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato  wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Wbrew
przekonaniu skarzgcego, skonfrontowanie uzasadnienia wniosku — w zakresie
dopuszczalnym na tym etapie postepowania — z wynikajgcymi z uzasadnienia
podstawami zaskarzonego wyroku nie prowadzi do wniosku o zasadnosci skargi
tak ,oczywistej’, by uzasadniata przyjecie jej do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi (art. 398° § 2
k.p.c.), o kosztach postepowania kasacyjnego orzekajgc stosownie do art. 98 i art.
398%' w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.






