Sygn. akt IV CSK 68/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku A. M. J.

przy uczestnictwie E. K. i Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w [...]
0 ubezwtasnowolnienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki E. K.
kwote 180 zt (sto osiemdziesiagt ztotych) tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. J. T. od Skarbu Panstwa (Sad Apelacyjny
w[...]) kwote 180 zt (sto osiemdziesiat ztotych), zwiekszong
o nalezny podatek od towarow i ustug, tytutem kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni
w postepowaniu kasacyjnym,

4. oddala wniosek adw. M. J. o przyznanie od Skarbu Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce

postepowania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 26 wrzesnia 2013 r. oddalajgcego apelacje od postanowienia Sagdu
Okregowego w B. z dnia 18 kwietnia 2013 r., ktérym Sad oddalit wniosek
0 ubezwlasnowolnienie uczestniczki E. K., wnioskodawczyni powotata sie
na podstawe przewidziang w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. W ramach tej podstawy
wskazata na naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 13 § 2
oraz art. 378 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przez nierozwazenie wszystkich

zarzutéw podniesionych w apelacji.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Twierdzita, ze wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona, o czym $wiadczg
podniesione w niej zarzuty dotyczgce naruszenia wskazanych przepiséw
procesowych. Podniosta, ze uzasadnienie zaskarzonego postanowienia jest jedynie
odzwierciedleniem uzasadnienia postanowienia Sadu pierwszej instancji,
a ustosunkowanie sie w nim do zarzutéw podniesionych w apelacji ma charakter

wybiorczy i catkowicie dowolny.



Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzgca nie przytoczyta przekonujgcych argumentéw, swiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Tak rozumiane;j
oczywistosci skarzgca nie wykazata, odwotata sie bowiem jedynie do argumentéw
przytoczonych w uzasadnieniu powotanych podstaw kasacyjnych, co w tym

wypadku nie moze by¢ uznane za wystarczajgce.

Skarzgcy, powotujagc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., powinien wykazac¢ oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, przejawiajgca sie
kwaliflkowanym charakterem naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgca przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu

niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 520 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2
K.p.c. oraz w zwigzku z § 7 ust. 1 pkt 6 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. 2013, poz. 461 dalej — dalej:
,rozporzgdzenie”). Na podstawie § 19 w zwigzku z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Sad
Najwyzszy przyznat adw. J. T. od Skarbu Panstwa koszty pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawczyni w postepowaniu kasacyjnym, natomiast wniosek

adw. M. J. o przyznanie kosztow, o ktérych mowa w § powotanym 19, oddalit jako



przedwczesny, zgodnie bowiem z § 21 rozporzgdzenia koszty te mogag byc

przyznane dopiero po wykazaniu bezskutecznosci ich egzekuciji.
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