Sygn. akt IV CSK 672/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku M. T.

przy uczestnictwie M. K.

o podziat majgtku spotki cywilne;,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 23 listopada 2018 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od uczestniczki postepowania M. K. na rzecz
wnioskodawczyni M. T. kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego

osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze



publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 listopada
2018 r. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na wystepowanie istotnych zagadnien prawnych, wymagajgcych przesgdzenia
tego, czy w razie zawarcia umowy partnerskiej do rozliczeh pomiedzy stronami
zastosowanie znajdujg przepisy dotyczgce spoétki cywilnej, czy uregulowania
zawarte w umowie stron, oraz w jakim trybie nalezy rozpoznac¢ sprawe o rozliczenia

pomiedzy stronami wynikajgce z zawartej umowy partnerskiej.

Istotno$¢ zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c.) konkretyzuje sie
w tym, Zze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie
dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Zgodnie z utrwalonym poglgdem orzecznictwa, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia iwskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢c o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Przedstawione przez skarzgcg twierdzenia nie pozwalajg na stwierdzenie,
ze w sprawie spetniona zostata przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c.

Skarzgca ograniczyta sie do sformutowania dwoch pytan, ktére w jej ocenie
nasuwajg sie na tle okolicznosci sprawy, i podkreslenia ich znaczenia
i koniecznosci zajecia sie nimi przez Sgd Najwyzszy. Nie przedstawita jednak

w czesci skargi kasacyjnej obejmujgcej wniosek o jej przyjecie do rozpoznania



I jego uzasadnienie jakiegokolwiek wywodu prawnego, w ktorym zawarte
zostatyby argumenty wskazujgce na mozliwe watpliwosci i ewentualnos¢ roznej
oceny postawionych pytan. W rzeczywistosci pytania te sg osadzone scisle
w okolicznosciach sprawy i sprowadzajg sie do przyjecia okreslonych skutkow -
zatozonej przez skarzacg - kwalifikacji umowy, ktora tgczyta strony. W tym ujeciu
nie sg to pytania o znaczeniu wykraczajgcym pod okolicznosci konkretnej sprawy,
lecz pytania dotyczgce sposobu jej rozstrzygniecia. Nie spetniajg one tym
samym kryteriéw ich kwalifikacji jako zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1) k.p.c.

Z tych wzgledédw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 3
iart. 98 § 3 oraz art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1, z art. 3982 i z art. 13 § 2
k.p.c.



