Sygn. akt IV CSK 671/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa L. K.

przeciwko B. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2018 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc
temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r. Sgd Okregowy w T. zasgdzit od pozwanej
B. S. na rzecz powoda L. K. kwote 250.000 zt tytutem bezpodstawnego
wzbogacenia.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze strony zawarly zwigzek matzenski
28 czerwca 2003 r., a przed jego zawarciem umowg notarialng z dnia 23 czerwca
2003 r. wytgczyty ustroj wspolnosci ustawowej w przysztym zwigzku matzenskim.
Matzenstwo zostato rozwigzane przez rozwdd wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z
dnia 19 lutego 2014 r. Pozwana wraz z pierwszym mezem Zbigniewem, ktéry zginat
w wypadku samochodowym w 1997 r., prowadzita salony optyczne w W. i G. Po
Smierci meza kontynuowata te dziatalnosc, ktora najwieksze zyski przynosita w
latach 1995 - 1998 r. i pozwolita na zgromadzenie oszczednosci. Zostaty one w
wiekszosci spozytkowane na zakup dwoch lokali mieszkalnych, nieruchomosci
niezabudowanej, samochodu, specjalistycznej szlifierki optycznej, a takze remont
zaktadu optycznego w W..

Powdd przed $miercig swojej pierwszej zony pracowat w branzy budowlanej,
wyjezdzat na kontrakty za granice. Po $mierci zony podjat prace jako listonosz,
by méc poswieci¢ wiecej czasu opiece nad corkg. W dniu 31 sierpnia 2001r.
w zwigzku ze zwolnieniem lokalu, uzyskat ze spoétdzielni mieszkaniowej zwrot
wkfadu mieszkaniowego w kwocie 23.062,73 zt. W dniu 7 marca 2003 r. zbyt udziat
Ya czesci we wspotwlasnosci nieruchomosci potozonej w W. na rzecz swojego brata
za kwote 30.000 zt. W dniu 11 marca 2003 r. strony kupity na wspotwlasnosc
samochod osobowy Ford Mondeo za kwote 76.400 zi.

Po zawarciu zwigzku matzenskiego powod pomagat pozwanej w salonach
optycznych, a przy jej wsparciu rozpoczagt dziatalnos¢ gospodarczg i zatozyt salon
optyczny w K., a nastepnie w C., T. i G. Z zeznan podatkowych wynika, ze uzyskat
w 2004 r. przychdd roczny (omytkowo okreslony jako dochdd) 94.000 zi, a w
kolejnych latach od 162.183,75 zt do 294.331,10 zt. Mimo, ze formalnie kazde z
matzonkéw odrebnie zarejestrowato dziatalno$¢ gospodarczg, faktycznie wspdlnie
prowadzili wszystkie salony optyczne, ktére przynosity godziwe zyski. Pozwana od

wielu lat boryka sie z uzaleznieniem od alkoholu i byta kilkukrotnie hospitalizowana



z powodu ciggdéw alkoholowych. W okresie niemoznosci prowadzenia przez nig
dziatalnosci z tej przyczyny, jej obowigzki przejmowat powod.

W dniu 27 marca 2003 r. pozwana zakupita nieruchomosc¢ niezabudowang -
dziatke nr 30/11, potozong w W. za kwote 38.200 z. W 2004 r. strony podjety
decyzje o budowie na tej dziatce domu jednorodzinnego. Matzonkowie z wiasnych
funduszy optacili wylanie fundamentéw i postawienie muréw parteru. W dniu 23
kwietnia 2004 r. celem sfinansowania budowy domu zawarli z bankiem umowe
kredytowg na kwote 117.200 funtédw szwajcarskich, co stanowito wowczas
réownowartos¢ 350.000 zt. Kredyt sptacali wspdlnie, ze srodkdéw uzyskiwanych
z dziatalnosci gospodarczej, na utworzone na nazwisko pozwanej konto do obstugi
kredytu. Matzonkowie przez caty okres trwania zwigzku matzenskiego razem
prowadzili gospodarstwo domowe, finansowali budowe domu i ponosili koszty
utrzymania siebie i dzieci. Budowa tgcznie pochtoneta okoto 800.000 zt, w tym na
wykonanie dachu wydatkowano 55.000 - 60.000 zt. Koszt robocizny w zakresie
dachu wyniost okoto 20.000 zt, a drewno na budowe wiezby dachowej pochodzito
z lasu nalezgcego do ojca pozwanej. Wiekszos¢ faktur wystawionych w zwigzku
z budowg domu matzonkowie brali na siebie wspdlnie, okazjonalnie za niektére
materiaty powodd ptacit sam. Po zamieszkaniu w domu latem 2006 r. matzonkowie
urzadzali wnetrze, kupowali meble, wytozyli kostkg brukowg podjazdy przy
garazach oraz pokryli kamieniami cokdt wokot budynku.

Postanowieniem z dnia 23 marca 2006 r. Sad Rejonowy w W. udzielit
pozwanej zgody na likwidacje funduszu nalezgcego do jej matoletniego syna B. S.
W zamian za zawarcie na jego rzecz umowy darowizny udziatébw w wysokosci 1/10
czesci w nieruchomosci potozonej w W. przy ul. C.. Postanowieniem z dnia 31 maja
2007 r. zezwolit natomiast pozwanej na sprzedaz lokalu mieszkalnego potozonego
w W. przy ul. A., ktérego wspotwiascicielem w V2 czesci byt jej syn, za kwote nie
nizszg niz 22.500 zt za udziat matoletniego. Jednoczesnie sad zobowigzat pozwang
do przeznaczenia tych srodkéow na wykonczenie budynku i sptate kredytu. W dniu
25 czerwca 2007 r. pozwana sprzedata powyzszy lokal mieszkalny za kwote
100.000 zt. Z kolei 7 lutego 2007 r. sprzedata nalezgce do niej mieszkanie w W.
przy ul. M. za kwote 25.000 zt. 25 lutego 2013 r. bank na wniosek powoda wyrazit



zgode na catkowitg sptate kredytu zaciggnietego na budowe domu. Kredyt zostat
sptacony, a ostatnia rata wynosita 50.000 zt.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Sad Okregowy
doszedt do przekonania, ze strony wspdlnie finansowaty koszty budowy domu
I utrzymania rodziny. Okoliczno$¢, ze kredyt bankowy byt obstugiwany z rachunku
bankowego utworzonego na nazwisko pozwanej - zdaniem tego Sgdu - nie dowodzi,
ze to ona ten kredyt sptacita. Strony wspdlnie bowiem zaciggnety kredyt, a do jego
sptaty konieczne byto wskazanie rachunku bankowego, z ktérego srodki na sptate
poszczegolnych rat kredytu bedg pobierane. Miat na wzgledzie, ze obie strony
prowadzity dziatalnoS¢ gospodarczag, a przy istniejgcej miedzy nimi praktyce
rozliczen, nie jest mozliwe rozroznienie srodkow pochodzgcych z firm, od $rodkéw
bedgcych odrebng wiasnoscig ktérejkolwiek ze stron, skoro nie miaty one
obowigzku prowadzenia ewidencji przeptywu srodkow finansowych. Sad nie dat
wiary zeznaniom pozwanej, ze przed zawarciem zwigzku matzenskiego z powodem
posiadata oszczednosci w gotdowce oraz ulokowane na rachunkach bankowych
w kwocie okoto 500.000 zt. W jego ocenie przeczy temu, miedzy innymi - wspdlne
zaciggniecie przez matzonkéw kredytu na sfinansowanie budowy domu, istnienie
faktur na zakup materiatéw budowlanych na kwote 211.000 zt na nazwisko obojga
matzonkdéw, duze inwestycje pozwanej dokonane przed przystgpieniem do budowy
domu oraz brak lokat bankowych na deklarowane kwoty.

Sad Okregowy uznat, ze podstawg prawng rozliczen miedzy stronami
powinny by¢ przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Miat na wzgledzie, ze strony
wylgczyly wspolnos¢ majgtkowg matzenskg, a rozliczenie naktadow miedzy
majgtkami osobistymi matzonkéw, przy braku majgtku wspdlnego, nie zostato
uregulowane w przepisach kodeksu rodzinnego i opiekunczego i tylko wyjgtkowo
moze by¢ dokonane w sprawie o podziat majgtku wspolnego.

Sad pierwszej instancji stangt na stanowisku, ze w zakresie okreslenia
wysokosci naleznej powodowi kwoty zachodzi podstawa do skorzystania z art. 322
K.p.c. i przyznania na jego rzecz - przy zastosowaniu tej regulacji - kwoty 250.000 zi.
Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje bowiem podstaw do
matematycznego wyliczenia kwoty, ktérg powdd przeznaczyt na budowe domu

bedgcego wiasnoscig pozwanej, a sposob prowadzenia przez strony dziatalnosci



gospodarczej nie pozwala na zbadanie przeptywu srodkow finansowych miedzy
osobistymi majagtkami matzonkéw. Przy okresleniu naleznej powodowi kwoty miat
na wzgledzie, ze koszty wybudowania domu siegaty kwoty okoto 800.000 zi,
a powod przedstawit opinie biegtego, wykonang na jego zlecenie - ktérej pozwana
nie kwestionowata - wyceniajgcg wartos¢ nieruchomosci (bez dziatki) na 600.000 zt.
Strony zaciggnety wspdlnie kredyt na budowe domu we frankach szwajcarskich
odpowiadajgcy kwocie 350.000 zi, sptacany przez dziewiec¢ lat. Ponadto, do sprawy
ztozono faktury i rachunki na zakup materiatdw budowlanych na tgczng kwote
258.340,50 zt w tym na nazwisko obojga matzonkow na kwote 211.931,40 zt
oraz wylgcznie na nazwisko powoda na kwote 46.409,05 zt. Stwierdzit Sad, ze
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze kredyt byt sptacany
wspdlnie, co oznacza, ze juz z tego tytutu na rzecz powoda nalezna jest kwota
175.000 zt odpowiadajgca potowie nominalnej kwoty kredytu. Wprawdzie byt on
sptacany w walucie, ktérej warto§¢ znacznie wzrosta w trakcie sptaty, a spfata
obejmowata takze odsetki, ale Sgd Okregowy uwzglednit, Ze pozwana zlikwidowata
oszczednosci syna, spieniezyta takze cze$¢ swojego majgtku przeznaczajgc srodki
uzyskane z tego tytutu na sptate zobowigzan i budowe domu. W konsekwencji do
kwoty 175.000 zt doliczyt dodatkowo okoto 30% wartosci przedstawionych przez
powoda faktur.

Podkreslit Sad Okregowy, ze jego rozstrzygniecie zawiera btad formalny.
Powodd dochodzit bowiem kwoty 310.500 zi, jego roszczenie zostato uwzglednione
do kwoty 250.000 z, przy pominieciu koniecznosci oddalenia powodztwa
w pozostatej czesci. Zadna ze stron nie zareagowata na te sytuacje procesows,
nie sktadajgc wniosku o uzupetnienie orzeczenia w tym zakresie.

Sad Apelacyjny w (...) orzekajgc na skutek apelacji pozwanej wyrokiem z
dnia 12 lipca 2018 r. oddalit apelacje, podzielajgc poczynione przez Sad pierwszej
instancji ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne.

Wskazat, ze gdyby przychody i oszczednosci pozwanej byty tak wysokie jak
to deklaruje, to zbedne bytoby finansowanie budowy domu z kredytu bankowego, a
jego sptata nie trwataby dziewie¢ lat. Ponadto nie ma podstaw do identyfikowania
wysokich przychodoéw z dochodami, skoro znaczng ich czes¢ mogg pokrywac

koszty ich uzyskania, a pozwana poza ponoszeniem kosztéw budowy musiata



réwniez utrzymywac siebie i rodzine. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego juz z prostego
obrachunku wydatkéw poniesionych na budowe (800.000 zi), pomniejszonej o
kwote kredytu (350.000 zt) wynika, ze strony (w tym pozwana) musiatyby
dysponowa¢ oszczednosciami w kwocie 450.000 zt i to zgromadzonymi w
stosunkowo, krotkim okresie budowy domu. Zwrdcit uwage, ze nawet gdyby
pozwana przeznaczyta na sptate catg kwote ze sprzedazy mieszkania w Brzeznie
(95.000 zt) oraz kwote 50.000 zt, to jest to zaledwie 145.000 zt, nie pokrywajgce
kwoty nominalnej kredytu.

Zaakceptowat réwniez stanowisko Sgdu Okregowego, ze ztozone do akt
historie rachunkéw bankowych nie mogg stanowi¢ wytgcznego dowodu rozliczen
finansowych stron zwigzanych z budowg domu, skoro potwierdzajg one jedynie
dokonanie okreslonych transakcji wptat i wyptat z rachunkéw bankowych. Nie majg
one istotnego znaczenia, skoro strony faktycznie prowadzity razem dziatalno$é
gospodarczg i wspdlnie podejmowaty decyzje gospodarcze. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w sytuacji odbierania przez pozwang utargéw z salondéw optycznych
prowadzonych przez oboje matzonkdéw i dokonywania przez strony wzajemnie
wptat na swoje konta - dowodu na to, ze wytgcznie pozwana sptacata kredyt
zaciggniety na budowe domu, nie stanowi okoliczno$¢, ze byt on obstugiwany
z rachunku utworzonego w tym celu na jej hazwisko.

W skardze kasacyjnej pozwana zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego
w catosci, wnoszgc o jego uchylenie oraz przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita naruszenie: art. 405 k.c. przez jego
niewtasciwe zastosowanie i oparcie sie przy zasgdzeniu kwoty z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia na wysokosci poniesionych przez powoda naktadéw
na budowe domu z czaséw jego powstawania (2004 - 2006), a nie z momentu
wyrokowania (2017 r.), art. 6 k.c. przez jego btedng wyktadnie i uznanie, ze na
pozwanej spoczywat ciezar wykazania, ze nie doszto do przysporzenia jej majgtku
kosztem majatku powoda, art. 322 k.p.c. polegajgce na jego btednym zastosowaniu
w ustalonym stanie faktycznym i przyjeciu, ze nieudowodnienie roszczenia
dochodzonego na podstawie art. 405 k.c. zwalnia powoda z obowigzku

udowodnienia i prawidtowego wyliczenia dochodzonego roszczenia umozliwiajgc



skorzystanie z art. 322 k.p.c., a takze art. 233 § 1 w zw. z art. 378 § 1 i art. 382
1 391 k.p.c. polegajgce na przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen
faktycznych Sadu Okregowego bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan
w tej kwestii, w sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim
sprzeczno$¢ ustalen Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem
dowodowym, co skutkowato nie rozpoznaniem w tym zakresie zarzutow
apelacyjnych i nie dokonaniem nalezytej kontroli orzeczenia Sadu pierwszej
instancji.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie
| zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zwigzku z konstrukcjg skargi kasacyjnej i sposobem motywowania jej
podstaw przypomnienia wymaga, ze Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
jest zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw, takze wtedy
gdy zostaty zgtoszone pod pozorem naruszenia prawa materialnego (art. 3983 § 3
i 39812 § 2 k.p.c.). Uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie moze sie zatem opierac
na alternatywnym stanie faktycznym prezentowanym przez skarzgca, a jedynie na
podstawie faktycznej ustalonej przez Sad drugiej instanciji.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 378 § 1 i art. 382 w zw. z art. 391
k.p.c. usuwa sie spod kontroli kasacyjnej. Jego konstrukcja sprowadza sie do
twierdzenia, ze dowody przedstawione przez powoda nie dawaty podstaw do
przyjecia, ze poniést on nakfady na nieruchomos¢ potozong w W. przy ul. C., a Sad
Apelacyjny btednie ocenit materiat dowodowy zgromadzony w sprawie. Skarzgca
formutujgc te zarzuty wadliwie postrzega role Sagdu Najwyzszego, jako sagdu meriti
trzeciej instancji, domagajagc sie weryfikacji prawidtowosci dokonanej przez Sad
Apelacyjny oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Nie
poczynienie ustalen faktycznych postulowanych przez pozwang nie moze byé¢
kwalifikowane, jako pominiecie czesci istotnych w sprawie dowodow badz nie
zrealizowanie przez Sad Apelacyjny funkcji kontrolne;j.

Zarzut naruszenia art. 6 k.c. jest bezzasadny. Do naruszenia art. 6 k.c.

dochodzi, gdy sad orzekajgcy przypisuje obowigzek dowodowy innej stronie, niz tej,



ktéra z okreslonego faktu wywodzi skutki prawne (por. m.in. niepublikowane wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 398/14, z dnia 26 marca
2015r., V CSK 312/14, z dnia 29 kwietnia 2011 r., | CSK 517/10). W mys$| ogolnych
zasad na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia faktow uzasadniajgcych
jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okolicznosci
uzasadniajgcych jej wniosek o oddalenie powddztwa (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSNCP 1979, nr 9, poz.
147 i z dnia 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82, niepubl.). Uwzgledniajgc tresc¢ art. 6
k.c. wierzyciela dochodzgcego od dtuznika spetnienia Swiadczenia obcigza ciezar
wykazania przystugujgcej mu wierzytelnosci tj. wykazania wszystkich faktow,
z ktérymi wiasciwe przepisy prawa materialnego wigzg powstanie wierzytelnosci,
0 okreslonej tresci i rozmiarze.

Powoda obcigzat zatem ciezar wykazania, ze poniést naklady na majatek
osobisty pozwanej. W ocenie Sgdéw obu instancji powdd okolicznosé te wykazat
z uwzglednieniem potrzeby zastosowania art. 322 k.p.c., z uwagi na niemoznosc
Scistego udowodnienia wysokosci zgdania, wynikajgcg z pozostawania przez strony
w zwigzku matzenskim i prowadzeniem wspolnie dziatalnosci gospodarcze;j.
W takiej sytuacji procesowej rzeczg pozwanej bylo wykazanie okolicznosci
przeciwnych tj. tego, ze samodzielnie sfinansowata budowe domu na stanowigcej
jej wkasnos¢ dziatce. Fakty prawnoniweczgce musi bowiem udowodnié strona, ktora
wywodzi z nich swoje twierdzenie, o nieistnieniu praw czy obowigzkéw (por. m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2005 r., Il CK 11/05, niepubl., z dnia
17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/2009, niepubl., z dnia 20 sierpnia 2009 r., Il CSK
166/2009, OSNC-zZD 2010, nr B, poz.55, i z dnia 18 lutego 2010 r., 1l CSK
449/2009, niepubl.).

Uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 6 k.c. prowadzi do wniosku, ze jego
konstrukcja stuzy skarzgcej do niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym
kwestionowania oceny dowodéw, ktéra doprowadzita Sady obu instancji
do przekonania, ze powodd wykazat, iz ponosit naktady na nieruchomos¢ przy ul. C.,
w tym Zze partycypowat w sptacie kredytu mimo, ze byta ona dokonywana z

rachunku prowadzonego na nazwisko pozwane.



Na uwzglednienie zastuguje natomiast zarzut naruszenia art. 405 Kk.c.
Sad Apelacyjny prawidtowo bowiem przyjgt, ze roszczenie powoda nalezy
rozpatrywa¢ w ramach przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu, btednie jednak
okreslit moment miarodajny dla obliczenia wartosci przedmiotu wzbogacenia
I nie poczynit kompletnych ustaleh faktycznych pozwalajgcych na prawidtowe
zastosowanie art. 405 k.c. W nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
zdecydowanie dominuje poglad, ze =zasadzeniu z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia podlega kwota odpowiadajgca warto$ci wzbogacenia istniejgcego
w chwili wyrokowania w sprawie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia,
co oznacza konieczno$¢ jej ustalenia wedtug stanu wzbogacenia i cen z daty
wyrokowania (art. 405 k.c. w zw. z art. 316 k.p.c. i w zw. z art. 363 § 2 k.c.
stosowanym w drodze analogii). Zastuguje on na podzielenie, skoro swiadczenie
takie jako niepieniezne nie podlega waloryzacji (art. 358* § 3 k.c.), a zwrotowi
powinna podlega¢ aktualna warto$¢ wzbogacenia, co najlepiej odpowiada celowi tej
instytucji (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 1998 r., | CKN
522/97, OSNC 1998, z. 11, poz.176, z dnia 3 pazdziernika 2003 r., Ill CKN 1313/00,
M. Praw. 2006, nr 10, str. 542, z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09, niepubl., z dnia
19 czerwca 2015 r., IV CSK 565/14, niepubl., z dnia 12 kwietnia 2016 r., Il CSK
302/15, niepubl., i z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 215/17, niepubl.).

Po wejsciu w zycie art. 358! k.c., kiedy waloryzacja $wiadczen pienieznych
stata sie dopuszczalna, nie jest aktualny poglagd prezentowany w dawniejszym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze wobec braku w przepisach o bezpodstawnym
wzbogaceniu odpowiednika art. 363 § 2 k.c. wartos¢ korzysci nalezato ustalaé
wedtug chwili uzyskania korzysci, a nie wyrokowania (por. uchwata skfadu siedmiu
sedzidow Sagdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1952 r.,, C 1036/52, OSN 1955,
nr lll, poz. 49, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1983 r., lll CZP 18/83,
niepubl., oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 1977 r., | CR 83/77, OSNC
1978, nr 4, poz. 7).

Sady obu instancji dokonaty wadliwego ustalenia wartosci korzysci
podlegajgcej zwrotowi w zwigzku z naktadami poniesionymi przez powoda na
nieruchomos$¢ potozong w W. przy ul. C., nie okreslajgc w jakiej proporcji powod

przyczynit sie do powstania domu jednorodzinnego powstatego na dziatce
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stanowigce] wspoétwlasnos¢ pozwanej, i nie ustalajgc aktualnej wartosci jej
wzbogacenia istniejgcego w dacie wyrokowania. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie stwierdzano, ze nie jest mozliwe prawidiowe
zastosowanie prawa materialnego bez ustalenia petnej podstawy faktycznej
rozstrzygniecia ( por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
316/07, OSNP 2009, nr 19 - 20, poz. 250, z dnia 16 czerwca 2011 r., | PK 272/10,
niepubl., oraz z dnia 27 kwietnia 2016r., Il CSK 556/15, OSNC 2017, nr 3, poz. 34).

To w jakiej czesci powdd partycypowat w sptacie kredytu i zakupie
materiatdbw budowlanych, nie wyznacza stanu wzbogacenia pozwanej w zakresie
naktadu na nieruchomos$¢, w czesci w jakiej jest ona jej wtasnoscig, istniejgcego
w dacie wyrokowania (lipiec 2018 r.). Taki sposob rozliczenia wartosci naktadow nie
uwzglednia mozliwego zmniejszenia warto$ci wzbogacenia o stopien zuzycia
naktadow, a tym samym rzeczywistego stanu wzbogacenia pozwanej kosztem
powoda i moégt prowadzi¢ do zasadzenia kwoty przewyzszajgcej istniejgce
wzbogacenie w dacie wyrokowania. Brak precyzji w zakresie sposobu ustalenia
wzbogacenia skarzgcej na kwote 250.000 zt, w sytuacji nie oddalenia powddztwa
w pozostatej czesci, moze réwniez rodzi¢ powazne problemy w razie powstania
miedzy stronami dalszych sporéow dotyczacych rozliczenia naktaddw.

Wadliwe metodologicznie byto takze zsumowanie potowy kredytu
zaciggnietego na budowe (175.000 zt) oraz 30% kwoty na jakg opiewajg rachunki
potwierdzajgce wydatki na materialy budowlane. Skoro kredyt byt udzielony
na sfinansowanie kosztéw budowy, taki sposdb wyliczenia kwoty bezpodstawnego
wzbogacenia - przy braku wykazania innego zrodta finansowania kwot na ktére
opiewajg przedstawione faktury (rachunki) - moze prowadzi¢ do dublowania tych
samych kwot najpierw uwzglednionych w postaci kredytu, a nastepnie wydatku na
materiaty budowlane, ktére byly z niego finansowane.

Sad Apelacyjny nie ustalit czy strony na réwni partycypowaty w finansowaniu
budowy, czy tez wktad powoda byt mniejszy, a jezeli tak w jakim stopniu. W sytuacii,
gdy powdd ponosit naktady na budowe domu wchodzgcego w sktad majatku
osobistego pozwanej, najpierw ustali¢ nalezy kwotowo wysokos¢ tych naktadow i
ich procentowy udziat w wartosci domu wedtug cen rynkowych z czasow jego

budowy, a nastepnie ustali¢ ten sam procentowy udziat w wartosci domu wedtug
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cen rynkowych z daty orzekania. Pomocne moze okaza¢ sie w tym zakresie
skorzystanie z opinii biegtego i uwzglednienie mechanizméw wypracowanych w
zakresie rozliczenia nakltadow w sprawach o podziat majgtku wspolnego (por. m.in.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1980 r., Il CZP 46/80, OSNC 1981,
nr 11, poz. 206).

Sad Apelacyjny nie uwzglednit rowniez, Zze pozwana nie byta jedynym
beneficjentem naktadow poczynionych przez powoda, skoro z przebiegu
postepowania wynika, ze wspoiwtascicielem nieruchomosci w 1/10 czesci
byt réwniez jej syn, a nie ustalono czy toczyto sie postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku i kto jest jego spadkobiercg. Z motywdw rozstrzygniecia Sgadu
pierwszej instancji wynika, ze powdéd domagat sie od B. S. zasgdzenia kwoty
34.500 zt tytutem bezpodstawnego wzbogacenia w zwigzku ztym, Ze jest
wspotwiascicielem nieruchomosci potozonej w W. przy ul. C. w 1/10 cze$ci.
Postanowieniem z dnia 3 marca 2015 r. Sgd Okregowy w T. wylgczyt roszczenie
skierowane przeciwko B. S. do odrebnego rozpoznania i przekazat je do Sgdu
Rejonowego w W. wedtug witasciwosci (k. 802). Powdd nie rozszerzyt powddztwa
o te kwote w stosunku do pozwanej, ani nie twierdzit, ze jest ona spadkobiercg B.
S., rzeczg Sadu byto zatem uwzglednienie, ze bezpodstawne wzbogacenie
pozwanej moze by¢ tylko oceniane w takim zakresie w jakim wspotwiascicielem
nieruchomosci nie byt B. S.

W ramach zarzutu naruszenia art. 405 k.c. nie moze natomiast podlegac
ocenie czy Sad Apelacyjny miat podstawe do przyjecia, ze w sptacie kredytu
strony partycypowaty wspolnie i na tej samej zasadzie nabywaly materiaty
budowlane niezaleznie od tego nazwisko ktérego z bytych matzonkéw figuruje na
fakturach (rachunkach). Kwestie te sprowadzajgce sie kwestionowania poniesienia
przez powoda naktaddéw na nieruchomosc¢ stanowigcg wspotwtasnos¢ pozwanej
sg pochodng oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
usuwajg sie zatem spod kontroli Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym
(art. 398%§ 313982 § 2 k.p.c.).

W okolicznosciach sprawy ocena mozliwosci i potrzeby skorzystania z art. 322
k.p.c. jest przedwczesnha, skoro kwestia okreslenia wysokosci wzbogacenia

pozwanej powinna by¢ dokonana przy prawidlowym okresleniu momentu
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wiasciwego dla obliczenia wartosci przedmiotu wzbogacenia i poczynieniu
kompletnych ustalen faktycznych pozwalajgcych na stosowanie art. 405 k.c. Przy
ich dokonaniu celowe bedzie skorzystanie z opinii biegtego. Stwierdzi¢ jedynie
mozna, ze co do zasady - wobec pozostawania przez strony w zwigzku matzenskim
i prowadzenia razem gospodarstwa domowego i dziatalnosci gospodarczej ,ze
wspoblnego portfela”, bez rozliczania sie z wnoszonych dochoddéw i ponoszonych
wydatkéw, nie mozna wykluczy¢ potrzeby skorzystania przez Sad z art. 322 k.p.c.,
zwtaszcza przy okresleniu proporcji w jakiej strony partycypowaty w finansowaniu
budowy domu. Niemozno$¢ udowodnienia wysokosci dochodzonego roszczenia
bedzie bowiem mogta byé w tych warunkach zakwalifikowana, jako majgca
charakter obiektywny (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2019r., V CSK 599/17, niepubl.)

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 3981°
§ 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 11 39821 k.p.c.).

w



