Sygn. akt IV CSK 669/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powoddztwa P. - Spotki Akcyjnejw W.
przeciwko A. M. W.

0 uznanie umowy za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 13 kwietnia 2015 r. uwzgledniajgcego

powddztwo P. S.A. w W. o0 uznanie umowy za bezskuteczng.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez pozwang od wyroku Sadu
Apelacyjnego skarzgca uzasadniata wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi

w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢



ochronie obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania,
oraz zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach,
w ktorych mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej
walor generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09,
wyrok SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
nie publ.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej zagadnienie prawne
byto istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub
precedensowym charakterze. Chodzi wiec o zagadnienie prawne, ktére
bedzie miato znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej skargi kasacyjnej

lecz takze dla praktyki sgdowej w ogolnosci.

Kwalifikacji takiej nie mozna przypisa¢ sformutowanemu przez skarzgcego
zagadnieniu prawnemu, ktére zostato rozstrzygniete w judykaturze, a skarzgcy

nie kwestionuje sposobu jego rozstrzygniecia, ani nie postuluje jego zmiany.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, podzielany takze
w doktrynie, zgodnie z ktérym przepisy dotyczgce skargi paulinskiej nie uzalezniajg
uznania czynnosSci za bezskuteczng wzgledem wierzyciela od okolicznosci,
iz bedacy jej przedmiotem skfadnik majgtkowy nadal znajduje sie w majgtku
pozwanego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1974 r., lll CRN 88/74,
OSP 1075, nr 6, poz. 138). Wierzyciel nie traci prawa do zgdania uznania za
bezskuteczna czynnosci prawnej dokonanej z jego pokrzywdzeniem przez
dtuznika z osobg trzecig w wypadku, gdy osoba trzecia rozporzadzita odptatnie
uzyskang korzyscig na rzecz osoby dziatajgcej w dobrej wierze. Odmienny poglad
niezasadnie wigzatby skarge z przedmiotem, ktéry zbyt dtuznik, i w razie jego
zbycia pozbawiatby jg catkowicie znaczenia prawnego (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 30/04, i z dnia 3 lutego 2005 r.,
Il CK 412/04, nie publikowane). Wyrazone w powotanych orzeczeniach stanowisko
znajduje zastosowanie takze do innych sytuacji, w ktérych przedmiot zaskarzonej
czynnosci nie znajduje sie w majgtku dtuznika. Jak wskazat Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 24 lutego 2004 r., Il CZP 132/10 (OSNC 2011, nr 10, poz. 12)



W sprawie O uznanie czynnosSci prawnej za bezskuteczng osoba trzecia, ktora
uzyskata wskutek tej czynnosci korzys¢ majgtkowg zachowuje legitymacje bierng
takze wtedy, gdy dokonata rozporzgdzenia uzyskana korzyscia na rzecz
innej osoby przed doreczaniem pozwu. Odnosi sie to réwniez do sytuacji, w ktérej
wierzyciel - wystepujgc o uznanie za bezskuteczng krzywdzgcej go czynnosci
prawnej dtuznika - nie zgtosi rbwnoczesnie zgdania zwrotu utraconej korzysci, nie
mozna bowiem odmawiaé wierzycielowi prawa do uzyskania wyroku
stwierdzajgcego stan jego pokrzywdzenia w procesie, w ktorym korzysta z utatwien
dowodowych w postaci domnieman prawnych. Wyrok taki potwierdza spetnienie
przestanek skargi paulianskiej i moze by¢ wykorzystany w sprawie o wydanie
korzysci utraconej przez osobe trzecig w granicach, w jakich wierzyciel zaspokoitby

sie z rzeczy (art. 532 k.c.).

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) polega
na wykazaniu przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, ktdére ma charakter oczywisty, razgcy, jest
widoczne bez potrzeby gtebszej analizy stosunku prawnego oraz bez sprawdzania
oceny dowoddw. Jest to wiec stan rzeczy widoczny prima facie przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Chodzi o wypadki, w ktérych bez watpliwosci
nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg wniesiong skarge. Uzasadnienie wniosku o0 rozpoznanie wniesionej
skargi kasacyjnej, oparte jedynie na twierdzeniu o prawnej wadliwosci
zaskarzonego wyroku popartym argumentacjg zaczerpnietg z uzasadnienia
podstaw skargi, ktére na tym etapie postepowania nie podlegajg merytorycznej
ocenie, przy braku wykazania kwalifikowanego charakteru podnoszonych naruszen
nie pozwala uznac, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Naruszenie prawa
w okolicznosciach konkretnej sprawy nie jest bowiem réwnoznaczne z jego

kwalifikowang postacig jakg stanowi jego oczywiste naruszenie.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy,

w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu.



Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.



