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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa R. M.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 23 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 222/14,

Dnia 21 maja 2015 .

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 maja 2014 r. Sad Apelacyjny
w Biatymstoku oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu pierwszej instanciji
zasgdzajgcego na rzecz powoda od pozwanego zaktadu ubezpieczen kwote
120 000 zt. z ustawowymi odsetkami tytutem zadoscuczynienia i oddalajgcego

powddztwo w pozostatej czesci.

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu
Okregowego co do okolicznosci, przyczyn i skutkow wypadku komunikacyjnego,
ktéremu ulegt powdd z winy innego kierowcy skazanego za ten czyn prawomocnym
wyrokiem karnym. Uznat, podobnie jak Sad pierwszej instancji, ze powdd w 20%
przyczynit sie do wypadku i jego skutkdw, bowiem przejezdzat przez skrzyzowanie
z nadmierng, niedozwolong predkoscig 89 km/h, podczas gdy dozwolona predkos$¢é
wynosita 70 km/h. Powotujgc sie na opinie Instytutu Pojazdéw Wydziatu
Samochodoéw i Maszyn Roboczych Politechniki Warszawskiej wydang w sprawie
stwierdzit, ze gdyby powdd jechat z predkoscig dozwolong miatby mozliwosc
unikniecia wypadku poprzez wydtuzenie czasu dojazdu do przeciecia torow ruchu
jego pojazdu (motocykla) i samochodu osobowego sprawcy wypadku, gdyz w takiej
sytuacji kierujgcy samochodem mogtby opuscic¢ juz tor ruchu motocykla powoda.
Podzielit tez stanowisko Sgdu Okregowego, ze wysoki stopien uszczerbku na
zdrowiu powoda bedacy skutkiem wypadku (90%) i rodzaj tego uszczerbku
powodujgcego ograniczenia ruchowe i jako ich skutek takze psychiczne trudnosci
adaptacyjne, uzasadniajg przyjecie, ze stosownym zadoscuczynieniem jest kwota
250 000 zt. Uwzgledniajgc 20% przyczynienia i wyptacong juz przez strone
pozwang kwote 80 000 zi, takze po odliczeniu przyczynienia, zasgdzeniu podlegata
kwota 120 000 zt.

W skardze kasacyjnej powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, powotat sie na jej oczywistg zasadnos¢ z uwagi na bezpodstawne
przyjecie przyczynienia sie powoda do wypadku, mimo braku obiektywnych
przestanek, bowiem z opinii biegtych wynikato, ze nawet jadgc z dozwolong
predkoscig powdd nie zdotatby unikng¢ kolizji. Ponadto zarzucit przyjecie znacznie

zanizonej wysokosci naleznego zadoséuczynienia, niewspotmiernej do stopnia



krzywdy oraz kwot zasgdzanych w innych sprawach sgdowych przy podobnym

rodzaju krzywdy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, przestanka
przedsgadu przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jest spetniona, jezeli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa doszto do
wydania przez sad drugiej instancji oczywiscie wadliwego wyroku (poréwnaj miedzy
innymi postanowienia z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100,
z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia
2008 r. | UK 285/07, niepubl.). Chodzi zatem o oczywiste naruszenie przepiséw,
ktorych rozumienie i stosowanie nie budzi Zadnych watpliwosci i ktore nie

pozostawiajg sgdowi duzego zakresu swobody orzeczniczej.

Skarzacy nie wykazat, ze do takiej sytuacji doszto w rozpoznawanej sprawie.
Zarowno kwestia przyczynienia sie poszkodowanego do szkody, uregulowana w art.
362 k.c., jak i wysokos¢ stosownego zadoscuczynienia, o ktérym mowa w art. 445
par.1 k.c., zalezg w przewazajgcym stopniu od okoliczno$ci faktycznych konkretne;
sprawy i ich okreslenie nalezy do sgdu orzekajgcego, ktéremu ustawodawca
pozostawit w tym zakresie znaczng swobode. Skarzgcy nie wykazat, ze Sad
Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie przekroczyt w sposob oczywisty zakres

przyznanej mu swobody orzeczniczej.

W kwestii przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku, okolicznosci
wskazane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozostajg w opozycji do ustalen faktycznych Sgdu opartych na opinii Instytutu
Pojazdéw, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Skarzgcy pomija bowiem, ze Sady oparly sie na opinii tego Instytutu, z ktérej
jednoznacznie wynika, iz przy zachowaniu przez powoda dozwolonej predkosci,
istniata mozliwos¢ unikniecia kolizji pojazdow. Twierdzenie o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej opiera sie zatem w tym zakresie na innym stanie faktycznym

niz ustalony w sprawie i nie moze by¢ skuteczne.



Takze  zarzut  oczywistego  zanizenia  wysokosci  stosownego
zadoscuczynienia nie zostat wykazany, gdyz nie jest miarodajne powotywanie sie
na inne orzeczenia sgdowe, nawet dotyczgce podobnych szkdd na osobie, bowiem
poczucie krzywdy, jej stopien i zakres zalezg od indywidualnych okolicznosci
kazdego przypadku. Jedynie wykazanie, ze doszto do oczywistego pominiecia
przez Sad istotnych, indywidualnych okolicznosci przypadku powoda i w wyniku
tego razgcego =zanizenia zadosCuczynienia, mogtoby uzasadnia¢ ocene
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Jednakze argumenty w tym przedmiocie
zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwalajg na takg ocene, gdyz majg charakter abstrakcyjny i ogdlny, nie
przystajgcy do okolicznosci faktycznych sprawy i z pewnoscig nie wskazujg na
oczywiste naruszenie przez Sad art. 445 § 1 k.c.

Z tych wszystkich wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.



