Sygn. akt IV CSK 663/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko M. B.-D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 wrzesnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

d wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ adw. E. G. — K. ze srodkéw
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych, powiekszong o nalezny podatek VAT,
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu pozwanej M. B.-D.

UZASADNIENIE

Pozwana M. B. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...), oddalajgcego apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w S., w ktérym

uwzgledniono skierowane przeciwko niej powddztwo o zapfate.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wykfadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1 i 2 k.p.c. instytucja przedsadu. Stosownie
do ww. przepiséw Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji w
przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje zasady
szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaé wysoce sformalizowany
charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o ktérym swiadczg okreslone

wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

W sprawie nie =zachodzity przyczyny uzasadniajgce przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgca wskazata na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego oraz oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem odwotanie sie do pierwszej z tych przestanek wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentdéw prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il
CZ 35/01). Podniesiony problem musi tez charakteryzowaC sie nowoscig;
zagadnienie, ktore bylo juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do
zasady traci ten walor (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 marca 2012 r.,
Il PK 294/11). Istotno$¢ problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, ze ma on
znaczenie precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju
jurysprudencji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2012 r., | CSK
496/11).

Oparcie wniosku z art. 3984 § 2 k.p.c. na przestance oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej wymaga natomiast wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie

sprzecznos$ci przyjetej przez Sad |l instancji wyktadni lub zastosowania prawa



z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Whnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywoéd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnos$c¢" skargi i przedstawic
odpowiednie argumenty (post. Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).
Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny kasacyjnej
nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad Il instanciji.
W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci skargi,
a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny
zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Nalezy podkreslié, ze potgczenie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
z oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy
dotyczg one odmiennych podstaw kasacyjnych. Dana kwestia nie moze bowiem
stanowic¢ istotnego zagadnienia prawnego i jednoczesnie nie pozostawia¢ zadnych
watpliwosci co do prawidtowego jej rozstrzygniecia (post. Sgdu Najwyzszego
z 9 stycznia 2012 r., Il UK 60/11).

Skarzgca nie spetnita opisanych wyzej wymagan zwigzanych z trescig
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Uzasadnienie tego wniosku skarzgca
opiera na wiasnym zafozeniu, ze Sad Il instancji btednie ustalit (w drodze
domniemania faktycznego, s. 13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), iz nie doszto
do skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu udzielonego pozwanej przez
poprzednika prawnego powodowego Funduszu. W zwigzku z tym, a takze z faktem
zawarcia w skardze zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., wypada przypomnie¢,
ze Sad Najwyzszy nie jest sadem faktow, lecz sgdem prawa, a na etapie
postepowania kasacyjnego zastosowanie znajduje, przywotany réwniez przez
skarzgca, art. 398% § 3 k.p.c.,, ktéry ustanawia zakaz kwestionowania oceny

dowodéw oraz ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Il instanciji.

Préba obejscia tego zakazu, poczyniona w odniesieniu do obu wskazanych
w skardze przyczyn kasacyjnych, stanowi podstawe do odmowy przyjecia skargi do

rozpoznania. Zagadnienie prawne ma bowiem wystgpi¢ ,w sprawie”, tzn. na tle



okolicznosci faktycznych ustalonych w sprawie przez Sad, a nie na tle stanu
faktycznego sformutowanego przez strone skarzgcg. Tylko w takim przypadku
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego moze realizowaé, niezaleznie od
publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej, takze jej prywatnoprawne cele,
wyrazajgce sie w przydatnosci zajetego przez Sad stanowiska do rozstrzygniecia
0 zasadnosci skargi kasacyjnej. Zagadnienie prawne oparte na twierdzeniach
samej strony, nieodzwierciedlonych w ustaleniach faktycznych sprawy, nie realizuje
ww. celéw skargi i w konsekwenciji, jako niespetniajgce przyczyny wskazanej w art.

398° § 1 pkt 1 k.p.c., nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Nadto w skardze nie sformutowano Zadnego zagadnienia prawnego
rozumianego w sposob zgodny z wynikami wyktadni przywotanego wyzej
unormowania, jak rowniez nie podjeto proby przekonujgcego wykazania, ze
zachodzi sytuacja oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Zasadno$¢, a tym
samym rowniez oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej, jest pochodng
skutecznosci zarzutéw sformutowanych w ramach odpowiednich podstaw skargi.
Tymczasem, wbrew art. 3982 § 3 k.p.c., istotha cze$¢ zarzutow jest
niedopuszczalna (zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.) badz zostata
sformutowana nieprawidtowo. Zarzuty skargi kasacyjnej powinny bowiem
precyzyjnie wskazywa¢ na przepisy naruszone przez Sad Il instancji,
z uwzglednieniem podziatu artykutow na jednostki redakcyjne nizszego rzedu.
W przypadku zarzutu naruszenia prawa materialnego konieczne jest réwniez
okreslenie formy tego naruszenia, tj. btednej wyktadni lub niewtasciwego

zastosowania.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze w skardze
kasacyjnej nie wykazano, by zachodzity przyczyny okreslone art. 398° § 1 k.p.c.,

co uzasadniato odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej na rzecz petnomocnika skarzgcej
dziatajgcego z urzedu orzeczono zgodnie z § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono,

jak w sentencji postanowienia.
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