Sygn. akt IV CSK 66/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powoédztwa M. S. i E. S.

przeciwko "L." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
w likwidacji

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie o
zapftate na skutek apelacji pozwanej L., sp. z 0.0. w B. w likwidacji zmienit
zaskarzony wyrok Sagdu Okregowego w B.z dnia 8 grudnia 2015 .

Pozwana wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie w sprawie
istothnego zagadnienia prawnego dotyczgcego art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 45
ust. 1 Konstytucji oraz art. 656 § 1 k.c. w zwigzku z art. 637 k.c. a takze art. 65 § 1
i § 2 k.c. Ponadto wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a oczywistosc
ta wyraza sie w przedstawionych argumentach dotyczgcych zagadnien prawnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ramach przyczyn kasacyjnych skarzgcy wyeksponowat trzy istotne
zagadnienia prawne z dziedziny prawa materialnego oraz prawa procesowego,
a zarazem podkreslit, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona z przyczyn
przedstawionych w argumentach uzasadniajgcych istnienie sformutowanych
zagadnien prawnych. W skardze kasacyjnej zachodzi wiec sprzecznosc¢ logiczna,
metodologiczna i systemowa, zagadnienie prawne bowiem nie moze byc¢ istotne,
gdy zarazem stajgce za nimi argumenty sg ,oczywiste” - czyli prima facie,
bez jakichkolwiek analiz i dociekan - uzasadnione.

Poza tym ogdlna wymowa wskazanych przyczyn kasacyjnych, a takze
uzasadnienia podstaw wskazujg jednoznacznie, ze skarga kasacyjna zmierza do
podwazenia ustalen Sgdow meriti.

Niezaleznie od tego trzeba zaznaczy¢, ze art. 286 k.p.c. byt juz przedmiotem
wielu orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktérych eksponowane jest istnienie
.rzeczowej potrzeby” uzasadniajgcej dopuszczenie dodatkowej opinii biegtego
lub uzupetnienie jej ztozenia (np. ostatnio wyroki z dnia 23 czerwca 2017 r., | CSK
627/16, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2015 r., | UK 447/14, nie publ., z dnia
23 stycznia 2012 r., Il PK 97/11, nie publ., z dnia 28 pazdziernika, | UK 84/08,
OSNP 2010, nr 9-10, poz. 120, i z dnia 12 lutego 2003 r., V CKN 1622/00, nie publ.,
oraz postanowienie z dnia 29 sierpnia 2013 r., | CSK 20/13, nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).
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