Sygn. akt IV CSK 66/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie ze skargi M. S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Lipsku z dnia 22 grudnia 2010 r. w sprawie | Ns 88/10
i sprawy ze skargi Z. B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Lipsku z dnia 22 grudnia 2010 r. w sprawie | Ns 88/10
z wniosku L. B.

przy uczestnictwie B. G., T.B., B.B.,J.B.,,S.B.,J.B.,, M.B.,,C.K.iL.S.0
stwierdzenie wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 sierpnia 2015,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania B. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 17 kwietnia 2014 r., sygn. akt IV Ca 262/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje adwokatowi t. D. prowadzacemu Kancelarie
adwokacka pod adresem [...] w R. ul. [...], od Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Radomiu kwote 600 (szescset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug za pomoc
prawna udzielong skarzacej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgca odwofata sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por.
postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktéorych ono powstato. Skarzagcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., 1| CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi

by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane).

Wyartykutowane zagadnienie dotyczgce kwestii, czy dokonanie ogtoszenia
w [...] wylgcza stosowanie w sprawie o zasiedzenie art. 524 § 2 k.p.c. nie jest
problemem istotnym w wyzej wskazanym znaczeniu, gdyz nie uwzglednia
ustalonych faktow. Mozna by rozwazacC to zagadnienie gdyby zostaty spetnione
wszystkie wymagania okreslone w art. 609 i 610 w zw. z art. 674 § 1 k.p.c. oraz w §
135 regulaminu. Skoro te wymagania nie zostaty zachowane, to brak podstaw do
przyjecia jakoby wnoszgcy skargi o wznowienie prawidtowo zostali wezwani do

udziatu w sprawie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



