Sygn. akt IV CSK 659/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa B. S. i A. M.

przeciwko Spoétdzielni [...] w S.

o ustalenie nieistnienia, ewentualnie stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie
uchylenie uchwat organow spétdzielni,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodek B. S. i A. M. kwoty
po 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych na rzecz kazdej z nich

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa B. S. i A. M. przeciwko Spoétdzielni [...] w S. o ustalenie
nieistnienia, ewentualnie stwierdzenie niewaznosci, ewentualnie uchylenie uchwat

organow spétdzielni oddalit apelacje pozwanej oraz zasgdzit od niej na rzecz kazde;j



z powodek kwote 270 (dwiescie siedemdziesigt) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego.

Od powyzszego wyroku pozwana Spoétdzielnia [...] w S. wywiodta skarge
kasacyjng, wnoszgc o przyjecie skargi do rozpoznania stosownie do dyspozycji art.
398% § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt 1 i2 k.p.c., o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sadowi w innym sktadzie oraz o zasgdzenie od powddek na rzecz pozwanej
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za wszystkie
instancje oraz za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym. Jako podstawy skargi
kasacyjnej pozwana wskazata naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 365 § 1

k.p.c. oraz tenze w zw. z art. 366 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Powddki wniosty o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz kazdej

z powddek z osobna kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest w polskim porzgdku prawnym uksztattowana jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jej rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci, wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodio w interesie publicznym.
Postepowanie kasacyjne nie zostato uksztattowane jako trzecioinstancyjne
postepowanie w sprawach indywidualnych, a zatem jako zwyczajne postepowanie
odwotawcze od orzeczen wydanych w sprawach rozpoznawanych przez sady

[l instancji.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ponadto Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane
w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania,

a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art.



398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia
przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe

oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, iz wskazanie przyczyny
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato
ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., sygn. akt Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.
11z 11 stycznia 2002 r., sygn. akt lll CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Z kolei przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym, majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, Ze jego
rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 21 maja 2013 r., sygn. akt IV CSK 53/2013, niepublikowane; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 maja 2018 r., sygn. akt Il CSK 15/18). Jezeli w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotuje sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, powinien to
zagadnienie precyzyjnie sformutowacC i wskazaC¢ argumenty, ktore prowadzg do
rozbieznych ocen (zob.m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2001 r.,
sygn. akt Il CZ 35/01, OSNC 2002 Nr 1, poz. 11).

Co istotne, nie stanowi zagadnienia prawnego stwierdzenie o potrzebie
dokonania oceny prawnej w okredlonym zakresie w sytuacji, gdy skarzgcy nie
przedstawia argumentéw, ktoére sSwiadczytyby o mozliwych rozbieznosciach
interpretacyjnych, innych niz ocena, ktérg przyjat sad drugiej instancji.

W niniejszej sprawie wniosek Skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetnia wymagan, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.

Podniesione przez Skarzgcg kwestie na tle art. 365 i art. 366 k.p.c. nie majg



charakteru abstrakcyjnego i uniwersalnego, lecz sg osadzone w okolicznosciach
konkretnej sprawy i w istocie stanowig pytanie w tej wiasnie sprawie.
Wyartykutowane watpliwosci nie majg wiec charakteru rzeczywistych problemdw.
W istocie skarzacy polemizuje z oceng faktyczng i prawng dokonang przez Sad

Apelacyjny, co jest niedopuszczalne (art. 398 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 oraz art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 398%! k.p.c., a takze
§ 8 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



