Sygn. akt IV CSK 658/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Towarzystwu [...] w B.

o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty i ustalenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 180,- (sto
osiemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujagc na cechy konstrukcyjne skargi
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398 4§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powofania we
whniosku przestanki okreslonej w punkcie pierwszym tego artykutu nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania / postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002, 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, niepubl. /.

Argumentacja uczestnika zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita powotana
przestanka. Sad drugiej instancji nie wykluczyt, ze cztonek stowarzyszenia,
w ramach praw korporacyjnych, ma interes prawny w uzyskaniu orzeczenia
ustalajgcego niewazno$¢ uchwaty stowarzyszenia w przedmiocie wyboru cztonkéw
zarzadu. Ten poglad prawny jest zgodny ze stanowiskiem skarzgcego, a wiec
w tym zakresie zagadnienie prawne nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, ktérego
treSC zalezy od oceny wskazanych przez powoda okolicznosci uzasadniajgcych
istnienie interesu prawnego. W pozostatym zakresie zagadnienie prawne
abstrahuje od tresci zgdania zgtoszonego w pozwie, skoro powdd zgda ustalenia,
ze byt cztonkiem zarzgdu takze w okresie czasu objetym zaskarzong uchwatg
0 wyborze nowych czionkdw zarzgadu. Analiza interesu prawnego musi nastgpic
w oparciu 0 konkretne okolicznosci faktyczne rozwazone w ramach przyczyn

istnienia interesu wskazanych przez strone. Nie jest zatem mozliwa odpowiedz



generalna na tak sformutowane pytanie prawne zwtaszcza, ze powod tgczy w nim
kwestie interesu prawnego do wniesienia powodztwa o ustalenie kto i w jakim
okresie petnit funkcje w organie uprawnionym do reprezentowania stowarzyszenia,
a wiec w istocie ustalenia faktu, z kwestig uprawnienia do wniesienia powodztwa

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty.

Z tych wzgledoéw orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach
rozstrzygajac zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
i 39821 k.p.c. oraz § 10 pkt 21 oraz § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 490).

[aw]



