Sygn. akt IV CSK 657/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie upadtosciowej M. S. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
S.[...]wK.

w przedmiocie wniosku M. S. 0 umorzenie pozostatej czesci zobowigzan
niezaspokojonych w postepowaniu upadtosciowym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej M. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt IX Gz [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie

Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej



do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzacy wnibst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), albowiem
.zaskarzone orzeczenie pozbawia M. S. mozliwosci umorzenia zobowigzan
niezaspokojonych w postepowaniu upadtosciowym” oraz ,zaskarzone orzeczenie

narusza rudymentarne poczucie sprawiedliwosci”.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wymienionych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.).
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede
wszystkim w interesie publicznym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24 kwietnia 2014 r., | CSK 510/13, nie publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego postanowienie nie pozwala stwierdzic,
zeby spetnione zostaty przestanki, na ktére powotuje sie skarzgcy. Oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wigze sie
z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig zaskarzonego
orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej ztozonych
rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r.,
IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, BSN 2003, nr5, poz. 8). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie uzasadniono tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia ani tego rodzaju wadliwosci postepowania przeprowadzonego przed

Sadem drugiej instancji.



Wskaza¢ nalezy rowniez, ze =zarzuty stawiane rozstrzygnieciu przez
skarzgcego dotyczace wadliwosci w zakresie ustalen faktycznych i oceny dowodéw,
zgodnie z art. 398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c. nie mogg stanowi¢ podstawy skargi
kasacyjnej. Sad Najwyzszy jest zwigzany bowiem ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi  podstawe zaskarzonego orzeczenia. Wobec powyzszego
bezzasadny jest wniosek skarzgcego zmierzajgcy do  rozpatrywanie

w postepowaniu kasacyjnym nowych faktéw i dowodow.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.



