Sygn. akt IV CSK 655/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa S. T.

przeciwko W. B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 czerwca 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 kwietnia 2015 r.,

1) oddala skarge kasacyjna,

Dnia 17 czerwca 2016 r.

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.600,-

(trzy tysiace szeséset) zt tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd S. T. pozwem z dnia 11 sierpnia 2011r. wniost o zasgdzenie od
pozwanej W. B. (poprzednio Z.) kwot 525.000 zt i 989.000 zi, tj. tgcznie 1.514.000 z
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytutem zwrotu dwoch
pozyczek.

Wyrokiem zaocznym z dnia 14 pazdziernika 2011 r. Sgd Okregowy w G.
uwzglednit powodztwo w catosci. Odpis tego wyroku wystano do pozwanej pod
adres wskazany w pozwie (G., ul. B. [...]) i uznano za doreczony przez awizo.
Pozwana w dniu 28 marca 2012 r. wniosta sprzeciw z wnioskiem o przywrocenie
terminu do jego zlozenia wskazujgc, ze wyrok nie zostat jej doreczony, adres
wskazany przez powoda byt od dawna nieaktualny, czego miat on petng
Swiadomos¢. Zarzgdzeniem Przewodniczacego z dnia 10 wrzesnia 2012 r.
zwrocono wniosek o przywrocenie terminu, a postanowieniem Sgdu Okregowego w
G. z dnia 10 wrzesnia 2012 r. sprzeciw odrzucono ze wzgledu na jego
nieoptacenie. W dniu 19 listopada 2012 r. pozwana powtdrnie ztozyta sprzeciw od
wyroku zaocznego. Zarzgdzeniem z dnia 15 stycznia 2013 r. Przewodniczacy Sgdu
Okregowego w G. uchylit zarzadzenia: (1) z dnia 14 pazdziernika 2011 r. o
pozostawieniu w aktach odpisu pozwu i wezwania na rozprawe dla pozwanej ze
skutkiem doreczenia, (2) z dnia 25 listopada 2011 r. o pozostawieniu w aktach
odpisu wyroku zaocznego z dnia 14 pazdziernika 2011 r. ze skutkiem doreczenia
pozwanej, (3) z dnia 24 listopada 2011 r. o stwierdzeniu prawomocnosci wyroku
zaocznego. Powod wnidst zazalenie na powyzsze zarzgdzenia, ktore odrzucono
jako niedopuszczalne.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w G. uchylit wyrok
zaoczny z dnia 14 pazdziernika 2011 r. i oddalit powodztwo w catosci. Ustalono, ze
powdd i pozwana byli konkubentami do grudnia 2007 r., po tym terminie nadal
pozostawali w nieformalnym zwigzku. Strony byly wspotwiascicielami
nieruchomos$ci potozonej w G., przy ulicy B. [...] oraz w R. (gmina P.). Na
podstawie umowy zamiany z dnia 2 pazdziernika 2009 r. powod nabyt udziat
pozwanej we wspotwlasnosci nieruchomosci potozonej w G. w zamian za swoj
udziat we wspotwitasnosci nieruchomosci potozonej w R., ktéry nabyta pozwana. W

czasie trwania konkubinatu pozwana zgtosita w ewidenciji dziatalnosci gospodarczej



prowadzenie przedsiebiorstwa pod nazwg ,\W. W. Z.”. Postepowanie kontrolne
przeprowadzone przez Urzad Kontroli Skarbowej w G. wykazato, ze pozwana
posiadata jedynie formalnoprawny status przedsigbiorcy, jej dziatalnos¢ miata
charakter fikcyjny, a przedsiebiorstwo prowadzit S. T. i jego siostra J. P. W dniu 29
sierpnia 2008 r. z rachunku bankowego powoda na wspdlny rachunek bankowy
stron przelano kwote 525.000 zt oznaczajgc jako tytut przelewu ,pozyczki na sptate
domu B. [...] i sptate dziatki w P.”. Tego samego dnia taka kwota zostata przelana
na rachunek przedsiebiorstwa ,W. W. Z.” tytutem ,zasilenia konta”, nastepnie na
rachunek |.-G. sp. z o.0. tytutem ,zaptaty za fakture”, nastepnie na rachunek
.P.B.U.P. M. H. K.”, z ktérego dokonano przelewu ponownie na rachunek S. T. W
dniu 1 wrzesnia 2008 r. z rachunku bankowego powoda na wspodlny rachunek stron
przelano kwote 989.000 zt tytutem ,pozyczki na sptate domu B. [...] i sptate dziatki
w P.”. Tego samego dnia taka kwota zostala przelana na rachunek
przedsiebiorstwa ,W. W. Z.” tytutem ,zasilenia konta”, nastepnie na rachunek T. s.c.
tytutem ,czesciowej zaptaty za fakture”, nastepnie na rachunek ,P.B.U.P. M. H. K.”,
z ktérego dokonano przelewu z powrotem na rachunek S. T. Przedsigbiorstwa I.-G.
sp. z 0.0., ,P.B.U.P. M. H. K.” oraz T. s.c. osobowo i kapitatowo byty powigzane ze
S.T. Sad Okregowy oddalit powddztwo stwierdzajgc, ze umowy pozyczki nie zostaty
zawarte. Wskazat, ze zgodnie z art. 720 § 2 k.c. umowa pozyczki na kwote
przewyzszajgcg 500 zt powinna by¢ stwierdzona pismem dla celéw dowodowych.
Podkreslit, ze kwoty bedgce przedmiotem przelewdw ponownie w tym samym dniu
zostaty przekazane na rachunek powoda. Uznat, ze tytuly wskazane przy
przelewach nie odpowiadaty prawdzie, w szczegdlnosci z uwagi na wczesniejszg
umowe zamiany nie bylo potrzeby dokonywania dalszych rozliczen dotyczgcych
nieruchomosci. Zdaniem Sgdu powdd, na ktérym cigzyt ciezar dowodu nie wykazat,
ze pozwana otrzymata wskazane kwoty z obowigzkiem zwrotu, ponadto z zadnego
dokumentu nie wynika causa przekazania na jej rzecz srodkéw finansowych.
Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2015 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powoda. Uznat za bezzasadny zarzut niewaznosci postepowania oznaczony jako
Lhiedopuszczalno$¢ drogi sgdowej’, majgcej wynika¢ z nieuwzglednienia faktu
wczesniejszego odrzucenia sprzeciwu. Stwierdzit naruszenie prawa do ochrony

wobec nieuwzglednienia wniosku powoda o odroczenie rozprawy ze wzgledu na



pobyt w szpitalu, przy nie powiadomieniu o terminie jego petnomocnika i
przeprowadzeniu na niej dowodow, w tym dowodu z przestuchania stron
ograniczonego do uzupetniajgcego przestuchania pozwanej. Z tych wzgledow Sad
drugiej instancji uzupetnit postepowanie dowodowe przez przestuchanie powoda i
umozliwienie mu przedstawienia dalszych dowoddéw. Dokonujgc analizy zeznan
powoda ocenit, ze ,sg catkowicie niewiarygodne i petne wewnetrznych
sprzecznosci”. Podkreslit, ze umowa stron dotyczgca zniesienia wspotwtasnosci nie
wymagata dokonania przeptywow finansowych z tytutu sptat lub doptat. Uznat, ze
powod nie wykazat zawarcia umowy pozyczki ani istnienia wierzytelnosci wobec
pozwanej, tylko cigg przelewéw bankowych. Stwierdzit, ze stanowity one przejaw
dziatalnosci ekonomicznej powoda w ramach realizacji wlasnych celow a nie
nawigzania przez strony stosunku cywilno-prawnego odpowiadajgcego art. 720 § 1
k.c.

Powdd w skardze kasacyjnej, opartej na podstawie art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.,
zarzucit naruszenie: art. 379 § 1 pkt 5w zw. z art. 133 § 3 w zw. z art. 149 § 2
wzw. z art. 386 § 2 k.p.c. skutkujgce niewaznoscig postepowania przed sgdem
drugiej instancji poprzez pozbawienie powoda moznosci obrony swoich praw na
skutek nie zawiadomienia ustanowionego petnomocnika o terminie rozprawy
apelacyjnej; art. 379 § 1 pkt 1 w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. poprzez dalsze
rozpatrywanie niniejszej sprawy, pomimo odrzucenia sprzeciwu pozwanej od
wyroku zaocznego, co powinno skutkowa¢ dalszg niedopuszczalnoscig drogi
sgdowej. Whniosek kasacyjny zmierza do uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Nie odpowiada prawdzie twierdzenie skarzgcego o nie powiadomieniu
petnomocnika powoda o terminie rozprawy apelacyjnej. Z akt sprawy wynika
bowiem, ze petnomocnik byt prawidtowo powiadamiany i uczestniczyt osobiscie
w kolejnych posiedzeniach rozprawy apelacyjnej (11 lutego 2015 r., 9 kwietnia
2015r.), mimo powiadomienia nie stawit sie jedynie na posiedzeniu, na
ktorym ogtoszono orzeczenie (20 kwietnia 2015 r.). W tym stanie rzeczy
oczywiscie bezzasadna jest podstawa skargi w zakresie odnoszgcym sie do

zarzutu niewaznosci postepowania przed sgdem drugiej instancji na skutek



pozbawienia z tej przyczyny moznosci obrony praw (art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c.).
Motywacja wskazanej podstawy odwotuje sie ponadto do niewaznosci
postepowania wywodzonej z braku samodzielnego zawiadomienia petnomocnika
powoda, ustanowionego w toku postepowania, o terminie rozprawy przed sgdem
pierwszej instancji. Nie kwestionuje przy tym faktu wczesniejszego prawidiowego
wezwania powoda do osobistego stawiennictwa na rozprawie celem przestuchania
i jego skutecznosci, tylko rzekome nie wziecie pod uwage przez Sgd Apelacyjny tej
okolicznosci, objetej zarzutem apelacyjnym, przy rozpoznawaniu sprawy i jej
rozstrzygnieciu. Takze te twierdzenia skarzgcego sg nierzetelne, ponadto pomijajg
obszerne ustalenia i rozwazania sgdu drugiej instancji, ktore stanowity podstawe
przyjecia, ze czesciowo naruszono prawa powoda do obrony i istnieje potrzeba
uzupetnienia postepowania dowodowego. Sad trafnie wskazat, ze co do zasady
nie zachodzi podstawa do odroczenia rozprawy jezeli strona, po prawidtowym
powiadomieniu o terminie, ustanowita petnomocnika procesowego, zatem z tej
przyczyny nie doszto do niewaznosci postepowania. Niemniej w indywidualnych
okolicznosciach sprawy uznat za celowe przestuchanie powoda w charakterze
strony i umozliwienie ztozenia mu wyjasnien co do kwestii budzgcych watpliwosci.
Niezaleznie od tego podkreslic nalezy Zze, nawet gdyby do niewaznosci
postepowania przed Sgdem Okregowym wynikajgcej z pozbawienia powoda
moznosci obrony praw doszio, to i tak brak podstaw do przyjecia, ze trwata ona
nadal w postepowaniu apelacyjnym. Powotanie sie w skardze na stanowisko Sgdu
Najwyzszego, wynikajgce z wyroku z dnia 9 sierpnia 2012 r.,, V CSK 371/11,
wyrazone w innym stanie faktycznym i prawnym, jest chybione.

Bezzasadna jest skarga kasacyjna w zakresie wskazujgcym na
niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej jako kolejng przyczyne niewaznosci
postepowania (art. 379 § 1 pkt 1 w zw. z art. 386 § 2 k.p.c.). Upatruje jej skarzgcy
w wydaniu rozstrzygniecia merytorycznego w przedmiocie zgdania pozwu mimo
wczesniejszego odrzucenia sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego z dnia
14 pazdziernika 2011 r. Tak oznaczona podstawa kasacyjna jest chybiona,
bowiem pomija utrwalong w judykaturze i pismiennictwie wyktadnie pojecia
niedopuszczalnosci drogi sgdowej, stanowigcej bezwzgledng przestanke

procesowg. Zachodzi ona wtedy, gdy sprawa nie ma charakteru sprawy cywilnej ani



w znaczeniu materialnym ani formalnym, albo gdy ma wprawdzie charakter sprawy
cywilnej w znaczeniu materialnym, ale na podstawie szczegolnego przepisu zostata
przekazana do wtasciwosci innego organu jak sgd powszechny (por. m.in. wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2000 r., Sk 12/99, OTK 2000, nr 5,
poz. 143, uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
12 marca 2003 r., Il CZP 85/02, OSNC 2003, nr 10, poz. 129, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21maja 2002r., Il CK 53/02, OSNC 2003, nr 2, poz. 31).
Granice dopuszczalnosci drogi sgdowej, a tym samym zakres prawa do sadu,
wynikajg z art. 1 k.p.c., a nie art. 2 k.p.c. Przestanka ta odnosi sie do zadania
pozwu i jego podstawy faktycznej (art. 199 § 1 k.p.c.). Rozwazajgc dopuszczalnosc
drogi sgdowej Sad nie bada istnienia prawa podmiotowego, ani nie rozwaza,
czy zgtoszone przez powoda roszczenie jest usprawiedliwione prawem
materialnym. Do wytoczenia procesu nie jest potrzebne obiektywne istnienie prawa,
konieczne jest jedynie twierdzenie o0 jego istnieniu (por. uzasadnienie
postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2000 r., Il CKN 768/98,
nie publ.). Sad powinien wyjasni¢ czy prawo podmiotowe, o istnieniu ktoérego
twierdzi powdd, odpowiada pojeciu ,sprawa cywilna” w rozumieniu art. 1 i 2 k.p.c.
Jezeli, wedtug twierdzen powoda zawartych w pozwie, miedzy nim a pozwanym
istnieje stosunek cywilnoprawny, droga sgdowa jest dopuszczalna i pozew nie
moze by¢ odrzucony z powodu jej braku. Dopiero postepowanie sgdowe ma
wykaza¢, czy twierdzenie powoda znajduje podstawe w przepisach prawa
materialnego, bowiem ,posiadanie (...) prawa, ktérego ochrony sie zgda, potrzebne
jest nie do wszczecia, lecz do wygrania procesu". Jezeli przedmiotem Zzgdania
jest wydanie orzeczenia o tresci wtasciwej dla rozstrzygania spraw cywilnych, brak
innych przyczyn wytgczajgcych droge sgdowg, a fakty podane przez powoda mogg
stanowiC zrédto stosunkéw rozstrzyganych w procesie cywilnym, proces winien
by¢ wszczety i prowadzony w celu merytorycznego rozstrzygniecia o materialno-
prawnej podstawie Zzgdania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 marca 1999 r., Il CKN 340/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 161, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1998 r., | CKN 1000/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 6).
Tak rozumiana niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej nie byta wykazywana w skardze

i w oczywisty sposob nie zachodzi.



Wobec tego, ze Sad Najwyzszy w granicach zaskarzenia bierze
zurzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania (art. 3982 § 1 k.p.c.)
rozwazyC nalezy, czy nie wystepuje inna bezwzgledna negatywna przestanka
procesowa polegajgca na powadze rzeczy osgdzonej. Art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
wskazuje na zaleznos¢ rozpoznania sprawy od wczesniejszego, prawomocnego
juz orzeczenia cooznacza, ze przepis ten powinien by¢ interpretowany
i stosowany w powigzaniu z art. 365 i 366 k.p.c., ktore regulujg skutki
prawomocnosci wyroku. Zgodnie z art. 366 k.p.c. wyrok prawomocny ma przymiot
powagi rzeczy osagdzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu
stanowito przedmiot rozstrzygniecia i tylko pomiedzy tymi samymi stronami, zatem
granice przedmiotowe powagi rzeczy osgdzonej wyznacza przedmiot i podstawa
faktyczna zapadtego rozstrzygniecia (ne bis in idem). Wykfadnia wskazanych
przepisbw nie wywotuje rozbieznosci w judykaturze (por. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 12 marca 2003 r. Ill CZP 97/02, OSNC 2003, nr 12, poz. 160,
z dnia 21 stycznia 2013 r., Il CZP 67/13, Biul. SN 2013, nr 11, poz. 12, wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1967r., | CR 570/66, OSPIKA 1968, nr 7-8,
poz. 158, z dnia 4 grudnia 1998 r., Il CKN 56/98, Biul. SN 199, nr 4, postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1971 r., Il CZ 59/71, OSNC 1971, nr 12, poz.
226, z dnia 21 grudnia 1999 r., Il CKN 954/99, nie publ., z dnia 25 sierpnia 1998 r.,
| PKN 266/98, OSNP 1999, nr 17, poz. 554, z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK 277/10,
nie publ.). Istota wyrokowania polega na umorzeniu dotychczasowego stosunku
prawnego i oznaczeniu miedzy stronami nowej normy indywidualno-konkretnej.
Skoro prawomocny wyrok swg mocg powoduje, ze nie jest mozliwe dokonanie
odmiennej oceny i odmienne osgdzenie tego samego stosunku prawnego, w tych
samych okolicznosciach faktycznych i prawnych, miedzy tymi samymi stronami to
przesgdzajgce znaczenie ma zakres wczesniejszego osgdzenia. Badajgc sprawe
w tym aspekcie podkresli¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego relewantna
nie jest czynnos¢ sadowa polegajgca na wydaniu postanowienia o odrzuceniu
sprzeciwu, tylko ewentualna prawomocnos¢ wyroku zaocznego, ktorg mogtby on
uzyska¢ m.in. w wyniku odrzucenia sprzeciwu. Zwréci¢ nalezy uwage,
ze postanowienie o odrzuceniu sprzeciwu nie jest rozstrzygnieciem merytorycznym,

tylko formalnym, zatem nie majg do niego zastosowania przepisy dotyczace



prawomocnosci materialnej (art. 366 k.p.c.). Zapadto ono w incydentalnym
postepowaniu o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu, ktore okazato sie
bezprzedmiotowe wobec wadliwego przyjecia przez sad, ze wyrok zaoczny zostat
pozwanej prawidtowo doreczony. Judykatura zgodnie przyjmuje, ze wadliwe
stwierdzenie, ze wyrok zaoczny zostat pozwanemu prawidtowo doreczony, nie
powoduje uprawomocnienia sie tego wyroku (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1988 r., 1l CRN 90/88, nie publ.,
postanowienie z dnia 4 lipca 2008 r., | CZ 51/08). Sad pierwszej instancji,
stwierdzajgc naruszenie przepisow o dopuszczalnosci wydania wyroku zaocznego
oraz o wadliwos¢ czynnosci potwierdzajgcych skutecznos¢ doreczen oraz
stwierdzenie prawomocnosci wyroku zaocznego, podjgt prawidtowg procesowo
decyzje w postaci zarzadzenia z dnia 15 stycznia 2013 r. Termin do wniesienia
sprzeciwu ponownie rozpoczgt bieg od daty doreczenia wyroku zaocznego.
Konsekwentnie, skoro w obrocie prawnym nie istniat prawomocny wyrok zaoczny
rozstrzygajagcy miedzy stronami spér w tozsamych przedmiotowo granicach,
wydanie przez Sad Okregowy wyroku kontradyktoryjnego z dnia 18 czerwca
2014 r., ktérym uchylit wyrok zaoczny z dnia 14 pazdziernika 2011 r. i oddalit
powodztwo w catosci, nie nastgpito w warunkach niewaznosci wynikajgcej
Z naruszenia powagi rzeczy osgdzone;j.

Z tych wzgledéw, w braku uzasadnionych podstaw kasacyjnych skarga
podlega oddaleniu (art. 398 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono w oparciu o zasade odpowiedzialnosci za wynik sprawy (art. 98 § 1i 3
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.).
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